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RESUME

Dans cette étude, nous nous proposons d'analyser la langue de

1'écrivain quéoécois Michel Tremblay telle que représentée dans les

- ~
trois oeuvres suivantes: Les belles-soeurs, Em pidces détachdes et

A toi, pour toujours, ta Marie-Lou. Michel Tremblay écrit depuis

bientot douze ans; mais c'est & partir de 1Ybd, qu'il effectue une
percée des plus spectaculaires sur la scédne québécoise en utilisant
comme moyen d'expression, une langue s'apparentant & celle qu'utilise
la communauté québécoise. Cette identitication nous obligera &
situer la langue de notre corpus et & la définir par rapport 4 la
réalité linguistique qu'elle sous-entend.

Notre analyse sera menée sur les deux plans suivants: a) d'abord une
&étude approtondie de la grammaire de la langue du corpus selon les
méthodes respectives de A. Martinet, de J. Dubois et de B. Pottier
(par ex. les dittérents types d'anoncés, procédés de construction,

le syntagme nominal et verbal, etc.), b) puis un exposé des phéno-
ménes opérant sur le lexique (c.a.d. le canadianisme, le glissement
de sens et quelques procédés d'élargissement du vocabulaire tels que:

la dérivation, la composition, l'emprunt, ete.).

- De cette analyse qualitative du corpus, nous tdcherons de dégager

certaines coordonnées soclo-stylistiques; c'est-d-dire que nous
isolerons quelques variables linguistiques qui semblent comporter
des implications d'ordre sociologique; et nous tenterons de déter-
miner les tacteurs qui ont tavorise le choix de telles variables.

Cecl nous permettra peut-étre de découvrir un réseau d'interactions
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entre les dimensions linguistique, sociologique et contextuelle
de cette langue. De ce fait, nous parviendrons peut-étre 3 la
sttuer dans le complexe socio-culturel dont olle semble &tre
issue. En commentant la langue de notre corpus, un critique affirme:
"Les moyens d'expression, la torme,
le langage d'une pidce sont insé-
parables de son engagement, de
son message; le joual n'est pas
ici un habit de carnaval dont
1'auteur revét arbitrairement et
artiticiellement ses héroines; il
est leur vetement de tous les jours."
Le point de vue exprimé par ce critique se rapproche de L'hypothése
que nous soutenons, selon laquelle la langue de notre corpus ne

eonstitue pas un effet de fiction mais plutsSt un reflet d'une compo-

sante relative 3 une réalité culturelle.
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CHAPTTRE T

INTRODUCTTION

I1 est connu que la langue francaise, depuis son apparition au Canada,
a toujours éprouvs quelques difficultés 3 survivre; celles-ci sont dues i
1'hétérogénéité de ses premiers usagers; 3 1'éloignement d'avec la langue-
mére; & une situation politique défavorable et % une condition sociale
opprimante. Notre intention ici n'est pas d'évaluer ou de justifier ces
différents facteurs mais plutdt de voir en eux les principaux agents du
ehumnemem‘; de la langue frangaise au Canada. Sa diffusion nous ;
a amends 3 festreindre notre discussion & un corpus qui ressort d'un con-
texte plus étroit, c'est-d-dire une oeuvre écrite au Québec et par un
Québdcois. Nous nous limiterons 3 la description de cétte manifestation
linguistique tout en &tant conscients des contraintes qu'un tel choix
implique. '
Puisque notre but est de décrire une manifestation de langue inserite
dans le contexte linguistique québécois, 11l nous semble opportun de situer
le fait francais au Québec. Pendant longtemps les Québécois considérdrent
leur langue comme un facteur négatif, et de ce fait, refusdrent de s'iden-
tifier % elle. Mais depuis une dizaine d'anndes, ils se rendent compte
du pouvoir de leur langue sur les plans social et politique, et ils décident
de s'en servir. En effet, depuis 1960, 1le Québec réclame activement un
nouveau statut politique; cette réclamation trouve sa principale justifi-
cation dans le domaine culturel et par conséquent linguistique. Ainsi
la langue, depuis toujours un héritage culturel, devient un symbole social

et un outil politique. Cette prise de conscience donne lieu 2 deux
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réactions opposées: 1) le désir de s'affirmer, de glorifier les scories
et d'accentuer au paroxysme les divergences par rapport au frangais stan-
dard (1), 2) la tentative de procéder % une restauration rapide pour
1'établissement d'un francais solide et 3 la fois américain. Pour ceux
qui favorisent la deuxidme option, le temps presse car un groupe linguis-
tique réagit selon ses besoins. Depuis de nombreuses anndes, le linguiste
J.P. Vinay s'est penché sur la francophonie au Canada:’il la motive en
ces termes: ’

"La coexistence culturelle tend tout naturellement

3 créer des catégories nouvelles de pensée et

indirectement des formulations linguistiques nou-

velles. Toute 8tude de la culture canadienne-

frangaise doit tenir compte de cette osmose qui

explique certaines réactions, certains comporte-
ments, et par vole de conséquence certains choix

linguistiques inattendus.” (2)

De par 1'intérét qu'elles suscitent, cés considérations nous incitent
2 examiner notre corpus qui ne prétend pas étre plus qu'une manifesta-

tion de cette réalité linguistique, voire méme d'un idiolecte.

I - 1. La terminologie de la langue francaise Earlée au Canada.

Plusieurs vocables sont apparus. Nous nous limiterons 2 ceux qui
pourraient s'appliquer 3 la langue de notre corpus. Le vocable le
plus général est: canadien-francais; celui-ci s'entend de toutes les
formes de parlers frangais du Canada; il inclut tous les niveaux de
langue, du style chiatié 3 la langue familidre. C'est donc un terme
trop vague pour asseoir notre discussion. Un autre vocable a eu cours:
le canayen: celui-ci présentait une nuance rurale, populaire et parfois
méme péjorative; 1l a pour ainsi dire disparu aujourd'hui.

I1 y a environ une décennie sont apparus les deux vocables suivants:

le joual et le guébécols. Pour &tre exact du point de vue chronologique,
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nous devrions aborder d'abord le joual. Mais puisque ce dernier, dans
son traitement actuel, fait appel 3 la notion "québécois", nous situerons
d'abord celui-ci. Une des premidres caractéristiques du québécois con-
curremment appelé francais québécois (3) est la restriction géographique;
en effet, ce vocable se restreint 2 la province de Québec; son essor
étant paralldle & celui du sentiment nationaliste des années 1950, le
terme “québécois" a acquis, de ce fait, une valeur politique et ethnique;
11 englobe la réalité linguistique du Québec; il recouvre tous les niveaux
de langue. Du fait que la langue de notre corpus soit d'origine québs-
coise, on pourrait se demander si elle refldte le "quebécois™. C'est
une question 2 laquelle nous essaierqps de répondre au terme de notre

rgggfizj;ous intéresse plus particulidrement

du fait qu'il sert souvent de dénomination 3 la langue de notre corpus.

analyse. Enfin le vocable

Signalons qu'd ce sujet, l'auteur exprime quelques réserves; il affirme:

*De toute fagon, le ;oual que j'emploie n'est
absolument pas exagéré, méme que c'est un
joual trds sage. S'il fallait que j'écrive
en vral joual, ca serait beaucoup plus ter-
rible que ga. Mais quand on fait du théitre,
11 faut toujours transposer." (4)

On se rappelle que l'appellation "joual" remonte 3 1'année 1959 alors
que le journaliste A. Laurendeau reprochait aux écoliers canadiens-
francais de "parler joual"; elle fut surtout propagée par J.P. Desbiens
dans son livre intitulé Les insolences du Frdre Untel; mentionnons qu'i
1'époque, la parution de ce livre a provoqué l'effet d'une bombe.

M. Desbiens précise:

"Le mot_joual est une espdce de description

ramassee de_ce que c'egt que le garler Jjoual;
parler joual, c'est precisement dire Jjoual

au lieu de cheval, C'est parler comme on
peut supposer que les chevaux parleraient



5'1l1s n'avaient pas dé3j3 opté pour le
silence et le sourire de Fernandel.” (5)
Inutile de mentionner que M. Desbiens attribuait 2 cette appellation
un caractdre nettement péjoratif; pour lui, le joual &tait une lan-
gue abitardie, dégradante; le joual recouvrait une langus populaire;
les 8léments de cette langue se répartissaient 3 des degrés divers
dans toutes les couches sociales. M. Desbiens ajoute:
"Nos éldves parlent joual parce qu'ils
pensent joual et ils pensent Jjoual
parce qu'ils vivent joual... C'est
toute notre civilisation qui est
Jouale." (6)
En 1965, G.R. Lefebvre, linguiste québécois suggdre une définition
plus rigoureuse:
"Sous-idiome marginal, langue du sous-
groupe social le plus touché par
1'alidnation culturelle et l'infério-
risation économique." (?)
Nous nous permettons d'avancer que M. Lefebvre se leurre quand il
considdre que le joual est une r&alité marginale; qu'il circule en auto-
bus, qu'il se promd3ne dans les parcs et il aura tdt fait de modifier sa
définition. Le joual demeure un probléme d'actualits. En 1971,
G. Sankoff, anthropologue 3 1l'université de Montréal, reprend le pro-
bldme et elle souldve une des questions les plus fondamentales & propos
de la langue francaise parlée au Québec. Elle demande:
"Est-ce que le joual appartient exclusi-

vement 3 un certain milieu ou groupe de
la société? Ou plutdt serait-il une
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facon de parler, un point sur le conti-
nuum linguistique qui se trouve dans le
répertoire linguistique de la majorité
des Québécois.” (8)
Pour le critique littéraire M. Laroche, la langue de M. Tremblay
est du joual et elle n'offre rien de positif. Tl dit:
"L'incapacité méme des personnages des
Belles-soeurs & exprimer autre chose

que la nostalgie, le regret et la

rage est pour une bonne part, un ef-
fet de l'impuissance de leur langage

et une preuve de 1l'incapacité du

joual & traduire autre chose que la

misdre qui lui a donné le jour." (9)
M. Laroche et G. Lefebvre soutiennent le méme point de vue 2 savoir que
le joual est une langue de classe; leur vue du joual s'apparente 3 ce
que Damourette et Pinchon appellent la "parlure", c'est-i-dire la langue
parlde par les gens d'un niveau social donné. G. Sankoff soutient par-
tiellement ce point de vue; elle se distingue en soulevant 1'aspect de
niveau de langue; elle suggdre que le joual est une langue de contexte,

une langue qui correspond 2 une situation donnée. Nous tenterons dans

notre conclusion d'élucider ces points de vue divergents.

I - 2. Le_thédtre de Michel Tremblay.

Michel Tremblay est un écrivain qui exerga tour & tour les métiers
de livreur, typographe et vendeur; 3 1l'heure actuelle i1 compte une
dizaine d'oeuvres & son crédit. La plus marquante sortft sur scéne en

1968; 41 s'agit de: Les belles-soeurs.
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"Le soir du 28 aolt 1958, le Rideau Vert
explosa; au figuré &videmment. La tout-
Montréal voyait son premier Tremblay;
i1 s'en remit 3 peine. Certains dirent
qu'il s'agissait d'une révélation;
d'autres d'une aberration. D'un cété
comme de 1l'autre cependant on fut forcé
de prendre parti: ou i1 &tait possible
d'écrire du théitre en joual, ou

Les belles-soeurs etaient une sorte de
mauvaise plaisanterie'. (10)

Le théitre de M. Tremblay met en scdne le milieu québécois.

"Le seul milieu que j'aie connu, le
milieu que j'aime, le milieu d'od
je viens." (11)
L'auteur ne nie pas ses origines populaires. A la manidre de ses per-

sonnages, il se dit un produit des milieux défavorisés et par ce fait

méme, 11 prétend posséder les donndes lui permettant de mieux le décrire.

Pour en revenir & son oeuvre proprement dite, soulignons que la pidce
Les belles-soeurs a été 3 la fois source de scandale et d'exultation.
Le scandale provient de la densité de la pidce. Aucun écrivain jus-
qu'd ce jour nfavait fait une exploitation systématique du "québécois™,
Certains auteurs tels que P.H. Grignon, Y. Jasmin, G. Bessette,

R. Ducharme ont inséré dans leurs oeuvres des &léments de langue québé-
coise, mais le dosage en &tait pesé; ce fait donnait lieu souvent 2

une situation de bilinguisme ol 1'auteur s'exprimait en frangais stan-
dard tandis qu'il faisait parler ses personnages en francais québécois
pour donner une couleur locale. Dans certains cas, la présence d'é8lé-
ments de langue québ8coise a contribué au succds commercial de l'oeuvre.

L'exultation provient du lancement au premier plan d'une langue qui
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retléte une réalité; M, Tremblay a d&barrassé la trancais quabécois du
fint artiticiel qu'une certaine bourgeoisie s'acharne & lui préter;
c'est d'abord chez les "joualisants” que s'est manifestée cette exul-
tation. L'&crivain G. Turi refléte bien cette réaction:

#S1{ le québécois seul parvient & saisir

et 3 vahiculer le sentiment d'ici, le

‘réel d'ici, la compréhension et la créa-

tion d'ici, que rdgne le québdcois." (12)
T1 ajoute:

"Le québégois existe, il constitue une
langue neo-trangaise, il nous exprime

et nous sert." (13)

On pourrait d'ailleurs se demander si le succds de Michel Tremblay n'est

pas en grande partie di & la langue dont il s'est servi; il est impossi-

ble de nier la réaction de curiosité que son oeuvre a suscitée. I1 ne

taut pas croire, cependant, que l'auteur tente une gloritication de la

langue qu'il utilise. Son acte, tout comme celui de Y. Deschamps, est
\—;vant tout dénonciateur et libérateur. M. Tremblay veut dénoncer la

soci8té québecoise; il dénonce également la langue puisqu'il considére

celle-ci comme 1l'une des principales composantes de ce groupe social.

Pour atteindre son but, il prend la langus telle qu'elle s'entend, il

la débarasse des exigences de 1l'écriture, l'orthographe &tant phonétique

plutdt qu'étymolngique; de plus, 11 ne l'encombre pas de figures de

4§ty1e; son intérét et son attention sont ailleurs.

I - 3. Le corpus.

Les différentes observations portées jusqu'ici & 1'&gard du corpus

rous incitent 3 considérer le point de vue otftert par le linguiste

J. Kristeva. Celle-ci considdre le texte comme un appareil
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translinguistique (14), comme une organisation textuelle situde dans un
texte général qu'elle deénomme la culture. Il est intéressant de noter
combien cette position s'apparente aux objectifs de Michel Tremblay
de méme qu'd certaines attitudes que nous prendrons plus loin. Quant
aux dimensions physiques de notre corpus, mentionnons qu'il s'agit de

trois pidces de Michel Tremblay: Les belles-soeurs, En pi8ces détachaes

et A _tol pour toujours ta Marie-lou; nous les considérons toutes trois

comme un texte clos, c'est-i-dire une production structuralement ache-
vée. Les analyses grammaticale et lexicale reldveront des trois

pidces réunies; les remarques morphonologiques cependant ne seront
tirées que de 1l'une d'entre elles, soit En pidces détachées; cette
dernidre fut présentée 3 1'8cran de Radio-Canada en automne 1971. Radie-
Canada en a gracieusement mis l'enregistrement 3 notre disposition.
Enfin signalons que dans le but de créer des sériss lexicales fortes,
nous avons en dernier lieu ajouté des Gléments représentatifs mais

absents du corpus.

I - 4, Les objsectifs de 1l'analyse.

Nous entreprendrons de décrire la langue de M. Tremblay; nous
sommes conscients du caractdre littéraire et populaire de cette langue
qui en fait un cas marqué (15), un sous-ensemble d'une réalité linguis-
tique; ce qui ne l'empéche pas de constituer un acte de communication
et par le fait méme, susceptible d'étre analysé. Notre description
se rapportera plus particulidrement aux faits de grammaire et ensuite
aux faits du lexique. De plus, elle comprendra certaines remarques
morphonologiques jugées pertinentes de méme que certaines observations
sur 1l'expressivité et sur des valeurs socio-stylistiques. Enfin nous

tenterons 3 1'aide de ces données de définir la langue de notre
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corpus at, si possible, de la situer dans le contexte socio-culturel
auquel elle appartient. Ce taisant, nous aurons paut-étre apporte
une reponse & la question tondamentale de G. Sanknt't de méme qu'une

jllustration de la pensee de J.P. Vinay.

T - 5. La méthode.

I1 nous a semblé que l'approche structurale était la plus apte &
decrire les taits grammaticaux de notre corpus. Toutefois, nous ne
nous en sommas point tenus i une théorie en particulier; nous avons
plutét opte, selon les points traites, pour le recours concurren-
tiel de diverses théories. Nous avons voulu, en etftet, présenter un
aparcu du systéme grammatical de la langue de M. Tremblay; pour ce
faire, nous avons dégagé des éléments grammaticaux et nous avons tenté
de determiner leur forme et leur fonctionnement i 1'intérieur du sSys-
téme. Pour ce qui est des taits lexicaux, nous avons voulu identitier
les principaux traits du lexique (canadianisme, glissement de sens,
élargissement du vocabulaire) et spacitier leur fonctionnement.

Quant aux remarques morphonologiques que nous avons insérées dans la
grammaire, elles sont basées sur les recherches etrfectuées sur le pho-
nétisme canadien-francais en général. Notre terminologie smpruntera
aux théories utilisées. A propos de la norme, nous nous refédrerons &
celle du trancais standard parlée; nous éviterons de cette manidre les
points embarrassants d'accords qui s!imposent au niveau de la langue
écrite. En rapport avec la norme, i1l convient de relater les propos
du linguiste J.C. Corbeil & la suite de 1l'enquéte qu'il a effectuee

sur la syntaxe des quartiers populaires de Montreal. Tl rapporte
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que la syntaxe du québécois populaire est semblable 3 celle du
francais populaire (ex. "que" remplace "dont"); J.C. Corbeil prétend
qu'il faut tenir compte des niveaux de langue et il trouve hasardeuse
la confrontation d'une langue populaire avec une langue standard.(16).
Malheureusement cette notion demeure floue et mal circonscrite.
Jusqu'3 présent les linguistes québécois ont concentré leur attention
strictement sur le francais québécois populaire. Il reste encore 2
déblayer le terrain socio-culturel avant que ne se précise la notion
de francais québécois standard. Le linguiste G. Lefebvre justifie
notre référence au frangais standard en affirmant:

"Le francais québécois est tout simplement

une variété de frangais... La différence

entre le frangais européen et le francais

québécois, c'est une différence de variante.

Les &8léments de base sont les mémes, mais

1égdrement différents dans leurs appli-
cations." (17)

I - 6. Le plan.

Pour notre description nous avons adopté le plan suivant:
-nous avons d'abord présenté quelques types d'énoncés représentés
dans notre corpus; ceci en vue de montrer une certaine gradation dans
la complexitd structurale de 1'énoncé. Nous avons aussi examing diffé-
rents procédés de construction responsables de cette complexite.
-dans 1l'analyse grammaticale proprement dite, nous avons tenté de déli-
miter les deux principaux éléments de morpho-syntaxe: le syntagme
nominal et le syntagme verbal; de 1#, nous avons examiné les phénomdnes
respectifs de chaque syntagme. De plus, il y a eu lieu, en certains

cas de soulever quelques traits morphonologiques.
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~-dans 1'analyse lexicale, nous avons mis en relief les principales
tendances du vocabulaire: canadianisme, pglissement de sens, élargis-
sement, emprunt. Nous avons, de plus présenté quelques remarques sur
1'expressivité; celles-ci ont porté principalement sur la nature et
1'effet de quelques facteurs d'expressivits.

-enfin & partir de quelques-unes de ces données linguistiques, nous
avons tdché de dégager des coordonnées socio-culturelles (historique,
économique, religieuse, tamiliale); celles-ci nous permettant de carac-

tériser la langue du corpus 3 l'échelle sociale.

I - 7. Les_symboles.

Dorénavant dans cette &tude, nous utiliserons les symboles suivants:

BS: 1la pidce Les bellas-soeurs

EP: la pidce En pidces détachées

AT: 1la pidce A _tol pour toujours ta Marie-lou
FS: francais standard

M: francais québécois

FP: francais populaire

Notes

(1) Par francais standard, nous nous référons au francais dit neutraliss,
c.a.d. au francais qui exclut toutes considérations dialectales et stylis-
tiques . ‘

(2) Vinay J.P., (sous presse), p. 779.

(3) Les linguistes canadiens de langue francaise tels que J.C. Corbeil,
L. Santerre, G. Lefebvre s'entendent sur la denomination "franzais
quebecois".

(4) Tremblay M., cité par A. Turcotte dans "les belles-soeurs en
révolte” dans Voix et Images du pays III, 1970, p. 199.
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(5) Desbiens J.P., (1960), p. 24.
(6) idem, p. 23.
(7) Lefebvre G., (1965), p. 16.
(8) Sankoff G., (1971), p. 3.
(9) Laroche M., (1970), p. 170.
(10) Belair M., (1972), p. 16.

(11) Tremblay M., cité par A. Turcotte dans "Les belles-soeurs en
revolte" dans Voix et Images du pays IIT, (1970), p. 198.

(12) Turi G., cité par L. Laplante dans "le francais québécois:
nouveaux visages de la fierté" dans Le Devoir, samedi 8 avril 1972, p. 13.

(13) idem, p. 13.

(14) Par translinguistique, l'auteur entend: "fait 3 travers la langue
et irreductible 3 ses categories".

(15) Dubois J., (1965), p. 5.

(16) Corbeil J.C., cité par J. Benoft dans "le joual ou le frangais
quabécois" dans le Maclean, avril 1972, p. 34,

(17) Lefebvre G., cité par J. Benoft dans “le joual ou le frangais
québécois™ dans le Maclean, avril 1972, p. 32.
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CHAPITRE IT

GRAMMAIRE

Premidrement, nous examinerons quelques types d'énoncés rencontres
dans le corpus. Dans ces quelques exemples, on notera une augmen-
tation progressive de la surcharge de 1l'énoncé. Pour montrer les
degrés de complexité de ces énoncés, nous adopterons les principes
d'analyse donnés par A. Martinet dans les Eléments de linguistique
géndérale.

Deuxidmement, nous observerons quelques procédés de construction,
particulidrement 1'énumération, la répétition, les présentatifs, la
position en finale de l'incidente, la dénomination indirecte. Dans
un autre chapitre, nous constaterons que ces procédés constituent
les principaux agents de la fonction expressive de 1l'énonce.

Troisidmement, nous analyserons les syntagmes nominal et verbal.

En dernier lieu, nous nous attarderons & quelques particularités

de la préposition et & un emploi particulier de gue.
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IT - 1. Les types d'énonceés.

Nous avons relevé cing énoncés qui permettent de dégager som-
mairement certains degrés de complexité syntaxique représentés dans
notre corpus; ces énoncés démontrent la prédominance d'expansions par
subordination de méme que celle d'expansions realisées par l'interme-
diaire d'un fonctionnel. Pour la présentation de nos énonces, nous
avons suivi la méthode de A. Martinet telle que présentée dans 1'&tude

du guyanais par M. St-Jacques-Fauquenoy (18).

Enoncé 1- Y parlait ben en s'il vous plaft. (BS 8)

y parlait ben en s'il vous plaft
ENONCE MINIMUM EXPANSTON EXPANSION
DIRECTE INDIRECTE

Cet énoncé révédle deux expansions respectivement directe et indirecte.
-expansion directe:

1- ben. Cette expansion est directe du fait qu'elle se rattache
directement & 1'énoncé minimum (19); elle est dite "par subordination"
parce que sa fonction ne se retrouve pas préalablement dans 1l'énonce

(20); elle s'exprime par la position.

-expansion indirecte:

1- en s'il vous plaft. Cette expansion est indirecte du fait qu'elle
se rattache & 1'énoncé minimum & travers une autre expansion; dans cs
cas-ci, elle s'y rattache par l'intermediaire de l'expansion directe 1-;

elle est dite "par subordination”; elle est réalisée par 1l'intermédiaire

>



du mondme fonctionnel en .

Enones 11- On le sait jamais gquand est-ce que le bon Djieu va venir
nous chercher. (BS 41)

on sait ‘/////////[igj

quand est-ce que le
bon Dieu va venir

jamais

nous chercher

ENONCE MINIMUM EXPANSION EXPANSTON
DIRECTE INDIRECTE

A part 1l'énoncé minimum, nous retrouvons dans cet énoncé trois expan-

sions directes et une expansion indirecte.

-expansion directe:

1- le.
2- Jamais.

3- quand est-ce que le bon Dieu va venir. Ces trois expansions se

rattachent directement 3 1'énoncé minimum. Elles sont toutes trois
dites "par subordination®; l'expansion l- s'exprime par la position.
L'expansion 2- s'exprime également par la position et de plus, elle se
réalise par un mondme autonome. L'expansion 3- s'exprime par 1'interme-

diaire du fonctionnel gquand.

-expansion indirecte:
1- nous chercher. Cette expansion se rattache 3 l'énoncé minimum
par 1'intermédiaire de 1l'expansion directe 3-; elle est dite "par su-

bordination'; elle s'exprime par la position.
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Enoncé 111- Ah! c'est pas que 3'1'aime pas, la pauv' femme, a fait

=

tellement pitiée, mais est malade pis capricieuse sans
on sens. (BS 20)

¢'est pas [——{que j'aime pasL\\\\\\{
la pauv' femme

mais est a fait
malade tellement
pitie

pis capricieuse‘

} sans bon sens |

ENONCE MINIMUM | EXPANSION EXPANSION

DIRECTE INDIRECTE
De cet énoncé, nous avons dggagé. 2 part 1l'énoncé minimum, une expan-
sion directe et six expansions indirectes.
-expansion directe:
1- que j'aime pas. Cette expansion se rattache directement & 1'énonceé
minimum; elle est dite "par subordination”; elle est réalisee par 1l'in-
termédiaire du fonctionnel gue. |
-expansion indirecte:
1- 1
2- la pauv' femme. Ces deux expansions se rattachent 3 1'énoncé mi-
nimum par 1t'intermediaire de 1l'expansion directe 1l-; l'éxpansion 1-
est dite "par subordination"; l'expansion 2- est dite "par coordination"
(21); elles s'expriment toutes deux par la position.

3- a fait tellement pitis.

L. mais est malade.
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5- pis capricieuse. Les expansions 3-, 4-, 5- se rattachent 3 1'énonceé
minimum par 1l'intermédiaire de 1l'expansion indirecte 2-; 1l'expansion 3-
est dite "par subordination"; elle est réalisée par simple apposition.
Lt'expansion 4- est dite M"par subordination"; elle s'exprime par 1l'in-
termédiaire du fonctionnel mais; l'expansion 5- est dite "par coor-
dination"; elle est réalisée par le fonctionnel pis.
6- sans bon sens. Cette expansion se rattache % 1'énoncé minimum
par 1l'intermédiaire de 1l'expansion 5-; elle est dite "par subordination®;
elle s'exprime par la position.
Enoncé IV- J'vous dis que j'voudrais pas que ma Carmen m'arrive

amanchée de méme, parce gu'a passerait par le chissis,
¢a s'rait pas long. (Bs 64)

]vousl n!

J' dis que ma Carmen
arrive ) .
que j'voudrais ' ammanchee de méme

pas

par le chdssis

e SR

parce qu's

passerait
ca s'rait pas long
ENONCE - EXPANSION EXPANSTON
MINIMUM DIRECTE ' INDIRECTE

L'analyse de cet énoncé nous a permis de dégager, en plus de 1l'énoncé
minimum, deux expansions directes et six expansions indirectes.

~expansion directe:

1- vous. Cette expansion se rattache directement 3 1'énoncé minimum;
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elle est dite "par subordination"; elle s'exprime par la position.
2- que j'voudrals pas. Cette expansion est également directe par

subordination; cependant elle s'exprime par le fonctionnel que.

-axpansion indirecte:

1- gue ma Carmen arrive., Cette expansion se rattache % 1'énoncé

minimum par 1'intermédiaire de 1l'expansion directe 2-; elle est dite
¥par subordination" et elle s'exprime par le fonctionnel que.

2- m'. Cette expansion se rapporte & l'expansion indirecte 1l-; elle
est dite "par subordination"; elle s'exprime par la position.

3« ammanchée de méme. Tdem.

4- parce qu'a passerait. Cette expansion se rattache 3 1'énoncé

minimum par 1'intermédiaire de 1l'expansion directe 2-; elle s'exprime
par le fonctionnel parce gue. ’
5- par le chdssis. Cette expansion passe par l'expansion indirecte 4-;
elle s'exprime par le fonctionnel par.

6- ca s'rait pas long. Cette expansion se rattache & 1'énoncé minimum

par 1l'intermédiaire de 1l'expansion indirecte 4-; elle s'exprime par la

position; elle est de plus un mondme autonome.
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Enoncé V- Avant c'tait son mari qui revenait de temps en temps, le
vendredi soir, paguete aux as, au bras d'une sutre femme
pour v porter quequ'piasses pour pas qu'a crdve de faim
avec les enfants. (EP 28)

de temps en temp§l

| qui revenait | le vendredi soir

[ c'tait son mari paqueté aux as

avantl'
pour porter

, T~
(v ] L quaTu'piassesl

pour pas
qu'a créve
de faim
{
| avec les enfants[

- ENONCE MINIMUM EXPANSION EXPANSION
DIRECTE INDIRECTE

Dans cet énoncé, nous avons relevs deux expansions directes st huit
expansions indirectes. L'énoncé minimum se retrouve dans "c'tait son
mari®,

-expansion directe:

1- avant. Cette expansion est réalisée par un mondme autonome (22);
elle est dite "par subordination” et elle s'exprime par la position.

2- gqui revenajt. Cette expansion est de subordination; elle s'exprime

par le fonctionnel gqui.
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-axpansion indirecte:

l1- de temps en temps.

2- le vendredi soir. Cas deux expansions sont realisees par des svntag-

mes autonomes; elles sont toutes deux dites "par subordination”; de plus,
1'expansion 2- est dite "par coordination®.

3- paqueté aux as.

4. pour porter. Ces deux expansions se rattachent & 1'énoncé mini-

mum par l'intermediaire de 1l!'expansion directe 2-; elles sont dites
¥par subordination®™. L'expansion 3- s'exprime par la position et
1'expansion 4- s'exprime par le tonctionnel pour.

5- Y.

b~ quequ'piasses. Ces deux expansions se rattachent & 1'énonce
minimum par 1'intermediaire de 1'expansion 4-; elles sont de subordi-

nation et elles s'expriment par la position.

/- pour pas qu'a crdve de faim. Cette expansion se rapporte 4 1'ex-

pansion 6-; elle est dite "par subordination"; elle s'exprime par le
tonctionnel pour gue.

8- avec les entants. Cette expansion se rattache i 1l'énoncé minimum

par 1'interm&diaire de L'expansion -; elle est dite "par subordina-

tion"; elle s'exprime par le tonctionnel avec.

TT - 2. Les procedes de copstruction.

a) 1'anumaration.

ex. 1-j'vas avoir un set de chambre style colonisl au grand
complet avec accessoires. (BS 11)

2-Bruno, le plus jeune est monts dans le bain tout habille
avec le rouleau de papier de toilette daroule enroule




- 21 -

autour de lui...(BS 24) 35

3-?'m'esguinte, j'me désame, j'me tue pour ma gang de nonos.
BS 13

M. Tremblay recourt trds fréquemment 3 ce procédé; dans les exemples

ci-dessus, il 1l'applique aux qualificatifs et aux verbes.

b) la répetition.
ex. 1-j'travaille, j'travaille, j'travaille. (BS 13)
2-rien! rien pantoute! (BS 12)
3-ma vie est plate! platet (BS 12)

l4-a's'monte, a's'monte, pis y'a pus moyen d'la dgcrinquer.
(BS 14)

Comme nous pouvons le constater, ce procedé affecte plusieurs catégo-

ries grammaticales; notre corpus en fournit de nombreux exemples.

¢) le présentatif.
ex. 1-1a v'13 qui recommence avec son Europe, elle. (BS 14)

2-pis v'12 rendu que j'vas étre obligSe de rester i c5té
d'elle. (BS 12)

3-v'13 qu'y nous parle latin % table. (BS 22)

Les constructions présentatives de typs (pronom-voild) sont fréquentes;
notons meéme 1'élision du pronom dans les exemples 2-3-; nous croyons
que cette 8lision est souvent compensée par un allongement dans la
production de y'1a.

d) la position en finale de l'incidente . (23)

ex. 1-3 péche, y'ont pris des poissons gros comme Ga, y paraft.
(Bs 17)

2-y pensalent que personne pouvait les voir, Je_ suppose.
(BS 16)
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3-la pudeur, y connaissent pas ca, les Europeens. (BS 15)

4-bien voyons, c'est mes voisins & moi aussi, les Ttaliens.
(BS 16)

5-y'en ont jamais assez, les Ouimet. (BS 17)

6~y voyage 3 tous les coins d'la province, c't'homme-14.
(Bs 32)

7-c'était d'la laisser chez vous, vot' belle-mdre. (BS 35)

Notons que 1'incidente adopte différentes formes: dans les exemples 1-2-,
elle se rdalise par un énoncé minimum; dans les exemples 3- 3 7-, elle
se réalise par un syntagme nominal. Il est indéniable que ce procéd‘
constitue un important facteur d'expressivité; nous reparlerons de ce
point plus loin.

o) la dénomination indirecte.

ex. 1-la femme du mort, a m'a donné une recette. (BS 41)

2-1la belle-mdre de ma belle-sceur Thérdse qui vient de...(BS 19)

3-1e mari d'la fille d'une smie d'enfance de Mlle Bibeau est
mort. (BS 26)

Cette succession d'éléments de relation montre,une fois de plus,
cotte tendance de l'auﬁeur 3 surcharger ses énoncés. Soulignons que
les différents procédés que nous venons d'observer sont des ﬁhénoménes
généralisés dans la langue populaire; leur présence dans notre corpus
confirme la nature orale et populaire de la langue de Michel Tremblay.
f) la coordination: pis .

ex. 1-y m'a vendu deux-trois brosses, pis y m'a montre...(BS 32)

2-pis y'est revenu chaque mois depuis c'temps-l&. (BS 32)

La coordination avec pis est de loin la plus repandue; on rencontre

1'élément et, mais en proportion plus faible.



TI - 3. Le syntagme nominal.

Pour traiter du syntagme en général, nous nous référerons prin-
cipalement aux principes d'analyse présentés par J. Dubois dans la

Grammaire structurale du francais: nom et pronom. J. Dubois definit

le syntagme nominal comme un é8lément de 1'enoncé minimal. Comme ce

syntagme se compose d'un noyau at de satellites, nous dégage-

rons d'abord le noyau en examinant trois phénoménes 1l'affectant:

1'8lision, le renforcement et la substitution; nous considéreréns

ensuite les satellites, c.a.d. les déterminants grammaticaux et lexi-

caux.

A. Le novau du syntagme nominsl (c.a.d. nom ou pronom sans déterminant).
a) 1'elision.

Nous avons constaté une élision du noyau dans les exemples suivants:

l-on rentre jamais quinze dans cuisine. (BS 9)
(mis pour: on rentre jamais quinze personnes)

2-mais pas des comme ceux-l3. (BS 14)
(mis pour: mais pas des timbres comme ceux-13)

3-pas d'la vraie fourrure, mais d'la synthétique. (BS 29)
(mis pour: mais d'la fourrure synthétique)

4-j'vas prendre les grosses d'en avant. (EP 25)
(mis pour: les grosses sections d'en avant)

Ces exemples mettent en valeur la loi de 1l'é&conomie, c.a.d. la réduc-
tion du codt de 1l'information. J. Dubois affirme:

“Le message parlé se développe dans une
situation et dépend 3 chaque instant de
cette situation... L'emetteur modifie le
message pour le rendre conforme i la traduc-

tio? de l'experience jugée la plus efficace."
(24
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Dans les quatre cas mentionnes, le contexte réduit 3 tel point la
valeur informative de 1'élément nominal que ce dernier peut étre
omis sans diminuer la quantité d'information 3 transmettre. Npus
réalisons que ce phénomdne n'est pas particulier 3 notre corpus et
qu'il se rencontre couramment dans le frangais parlé lorsque le ré-
férent est explicite.

b) le renforcement .
Nous entendrons par renforcement la présence simultanse de deux
segments:.le référé (substantif) et le référent ou anticipant
(substitut). Le principe de 1l'économie du message codé nous oblige
normalement & choisir 1'un ou 1l'autre. Or dans les exemples sui-
vants, nous trouvons les deux 3 la fois. Lorsque nous traiterons
de 1'expressivité, nous tdcherons d'éclaircir un tel choix. Nous
distinguerons donc deux cas de renforcement,

1) lorsque le syntagme nominal est en position sujet.

ex, 1-la femme du mort, a m'a donné une recette. (BS 41)

2-son docteur, y y'avait dit. (BS 41)

3-Francine a dit jamais rien elle. (EP 28)

4-la ptite bougraisse, a vous en a tu décroché des prix. (BS 44)

11) lorsque le syntagme nominal est en position objet.
ex. 5-j'vas en avoir une tondeﬁse. (BS 28)

6-on en rencontre pas des Germaine Lauzon. (BS 37)

Dans les exemples 1-2-3-4-, le substitut est réféerent puisqu'’il
porte sur des segments émis antérieurement; dans les exemples 5-6-,

le substitut est anticipant puisqu’il porte sur des segments émis
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postérieurement. Nos exemples indiquent que le substitut se distri-
bue selon sa position et sa fonction.
¢) la substitution.

Dans cette discussion, nous tdcherons de mettre en évidence les formes
particulidres et les emplois particuliers des substituts suivants:
les pronoms personnel, demonstratif et relatif-interrogatif. Nous ne
parlerons pas des pronoms possessifs car lorsqu'ils apparaissent dans
notre corpus, ils adoptent la forme normale. De par sa fonction,
le substitut est constituant immédiat de 1l'énoncé ou constituant im-
médiat du syntagme, c.a.d. qu'il remplace un syntagme nominal entier
ou une partie de ce syntagme. Avant de présenter les formes, nous
voulons préciser qu'3 la manidre de J. Dubois, nous incluerons les
pronoms (on, en) dans la catégorie des référents personnels.
J. Dubois stexplique en affirmant:

"La fonction de on est de se référer d'abord

2 tout ce qui n'est pas (je et tu), (nous et

vous), c.a.d. & ce qui ne s'identifie pas

avec les interlocuteurs pris séparément ou

en groupe." (25)
Ltauteur distingue deux types de substituts: les substituts d'animés
et les substituts d'inanimés; nous incluons en st en respective-
ment dans la premidre et deuxidme catégorie. On peut noter que le
pronom on entre en commutation seulement avec un substitut-sujet
alors que en entre en commutation seulement avec un substitut-objet.

1) le pronom personnel, (mentionnons la présence des formes

normales suivantes: je, tu, elle, nous, vous, moi, me, le, la).



-en position sujet.
Formes:

lére personne du singulier.

FS
[z ] Je ex. 1-j'vas y téléphoner.(BS 10)
[; ] /verbe étre 2-chus certaine que. (BS 8)
[Et] /verbe étre un/une 3-ch't'une maudite...(BS 36)
morphéme zéro 4g-veux pus te voir.(BS 61)
b-me suis fait prendre
(EP 17) '
2éme personne du singulier.
[p] /voyelle tu S5a-quand t'es t'3 genoux.
(AT 78)
b-t'as menti., (BS 66)
3éme personne du singulier.
[i] / consonne i1 6-y m'demande. (BS 8)
[j]/voyelle 7-y'avait 1'air fin. (BS 8)
morphéme z8ro B8a-demain faudrait aller.
(AT 37)
b-me semblait ben aussi.
(BS 58)
neutre ggnSrique.
{Qi] / consonne on 9-tu viens que t'es telle-
ment spécialise. (AT 63)
[t] /voyelle . 10-quand t'arrives & quarante
ans pis que tu t'apergois
que t'as rien. (BS 66)
Ena. 11-désdmez-vous pour 8lever Ga
pis que c'est que ga vous
rapporte. (BS 9)
['nuzot]-*3 12-nous autres on est encore

13. (BS 40)



33me personne du singulier féminin.

[a ] / consonne elle

[al] /voyelle

morphéme 2zéro

)

27

13-pis a veut. (BS 10)
l4-qu'a'l'arrive pas. (BS 14)

15a-est pas plus bells.
(BS 12)

b-a done le tour de...
(BS 24)

l6-elle, la niaiseuse,
a'l'epluchait les...
(BS 24)

(T1 faut noter que la forme elle n'apparaft qu'en position de renfor-

cement ou comme pronom disjoint.)

38me personne du pluriel.

[i) / consonne ils

[j ] /voyelle

morphdme 28ro / verbe &tre

Eazot + i]

33me personne du pluriel féminin.

[i] /voyelle et consonne alles

[j] /voyelle

17-s1 y font ca. (EP 13)

18-c'est des {les qu'y
ont... (BS 17)

19-sont pas arrivés. (BS 8)

20-eux-autres y disent,

(EP 53)

2la-y y penseront plus.

(BS 50)
b-les deux filles braillent
parce qu'y couchent.

(AT 55)

22-les femmas tiennent ca-

chées parce qu'y ont
honte. (AT 57)

Nous constatons que la plupart des pronoms-sujets subissent des chan-
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gements de forme; ceux-ci se réalisent soit par la syncove de vovelle,
snit par la chute de consonne, La syncope de la vovelle se retrouve
dans les exemples 1- 3 S-. P. Guiraud prétend que la syncope des
vovelles et principalement des voyelles atones constitue 1l'une des
caractéristiques phonétiquss du FP (26). Nous verrons plus tard que
ce phénoméne é'étend également aux pronoms-objets de méme qu'aux
déterminants grammaticaux.
La chute de la consonne se retrouve dans les exemples 6-7-13-17-18-21-22,
Nous pouvons remarquer que la consonne concernde est la liquide [1].
en position fingle. Selon G. Sankoff, [1] en position finale ast plus
susceptible de tomber quand le segment suivant est une consonne.
Certains exemples présentent un cas d'assimilation consonantique

(ex. 2-3-); celle-ci se retrouve amplement dans notre corpus.

Ex. a=j't'un tou [tst fu ] (EP 51)
b-je sais pas [Se pa ] (EP 48)
c-je serais (Sra ] (EP 13)
d-que je fasse (kis tas] (EP 57)

Dans tous ces exemples, y compris les exemples 2-3-, 11 s'agit de
1'assimilation de la sonoritd de 1l'attriquée [5]: dans les exemples
a-h-c-, lfassimilation provient de 1la sittlante sourde [s]: dans
ltexemple d-, elle provient de la chuintante sourde [f]. Le. chan-
gement de torme continue parfois jusqu'd 1'&lision compléte du pro-
non (ex., 4-8-15-19-) ou, le mouvement contraire, jusqu'd 1'adjonction
d'un pronom disjoint (ex. 16-20-). Notons que 1'é&lision se pratique

surtout dans les contextes suivants: (auxiliaire, verbe impersonnel).
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Les variantes de on (tu, t', vous, nous autres on) présentent
beaucoup d'intérét. En effet, J, Dubois derinit on comme un
segment repressntant la suppression de la personne. OUr, dans notre
corpus, on est souvent realisé par des tormes de référents person-.

nels, Par consequent, nos exemples infirment la theorie ds J. Nhbois,

-en position objet.

Formes:

18re personne du singulier.

FS
[mwe] moi ex. 23-touche moé pas. (AT 51)
[h ] 24-y!' m'demande. (BS 8) |
morphéme zéro 25-pis v'la rendu que j'vas. (BS 12)

lére personne du pluriel.

[%uzot] nous 26-le nez sur nous autres. (BS 22)
2é8me personne du singulier.

&we] toi 27-pis tiens toé ben., (BS 11)
28me personne du pluriel.

ﬁuzof] yous 28-attention & vous autres. (EP 38)
38me personne du singulier.

Ee] le 29-promets moé le. (BS 42)

morphéme zéro 30-v'la rendu qu'y nous parle
latin., (BS 22)
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Le corpus confirme que la forme [19] correspond 4 le (EU]).
38me personne du singulier féminin.

[a} la 3l-quand y'a prenait. (BS 44)

e

33me personne du singulier.

[11 / consonns lud 32-3'vas y téléphoner. (BS 10)

[ﬁj [voyelle 33-ca y apprendra. (BS 21)
38me personne du pluriel.

[E] les 34-s1 t'es avais vus. (AT 60)
3éme personne du pluriel.

lo leur 35a~-j'leu fais des sandwichs.
L J EBS 13)

b-dis leu. (BS 48)

3éme personne du pluriel.

[ézot] eux 36-3'ail donc honts d'eux autres.
(8BS 37)
neutre en
[ﬁ] /voyelle 37-on n'a pour toute la soiree.
(BS 14)

Les pronoms en position objet subissent de la méme manidre un chan-
gement de forme (par simplification). La syncope de la voyelle se
retrouve dans les exemples 24-37-; la chute de la consonns se ratrouve
dans les exemplss 31-32-33-34.35-, Tout comme pour le pronom-sujet,
le changement de forme ira parfois jusqu'd 1l'élision du pronom (ex.

25-30-) ou jusqu'd 1'adjonction du morphéme autres (ex. 26-28-36-).
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Nous remarquons que 1'élision du pronom-objet se pratique uniquement
dans la construction preésentative.
En plus du changement de forme par simplification, noire corpus indi-
que deux autres phénoménes apparaissant dans la structure imparative
négative: -un changement de forme par régularisation; -un change-
ment de position.

Soit les exemples suivants: 23-touche moé pas. (AT S1)
29-promets moe 1lé. (BS 42)

La forme ragulidre se traduirait comme suit: -ne me touche pas
-promets le moi

C'est dans l'exemple 23~ seul, que l'oﬁvtrouve le changemsnt de forme
par régularisation. Par ceci nous entendons 1l'adoption de la forme
tonique du pronom de la structure affirmative [ﬁa:mwe] ; et clest
dans les deux exemples 23-29- que l'on trouve le changement dé position,
c.a.d. 1'adoption de la position du pronom-objet dans la structure
affirmative. Ainsi: -ne me touche pas touche moé pas

promets le moi promets moe 1é.
La structure de 1'exemple 29- nous incite 3 croire & une ré&gularisation
positionnelle d'aprés une structure dans laquelle l'objet serait un
substantif (ex. -promets moi le disque -promets moi le). Ces chan-
gements de forms et de position se pratiquent beaucoup dans la langue
populaire (27).
Nous réaffirmons que la forme (pronom + autres) semble &tre plus fré-
quente que la forme de pronom seul en position-objet. Du point de vue
morphonologique, les formes des exemples 23-27-29- présentent une
variation vocalique. En effet, le [a] précédé de la semi-voyelle [w]

subit une fermeture en syllabe ouverte. Ce phénomdne se retrouve
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également dans le domaine lexical. Nous sommes conscilents du caractdre
archaisant de cette variation. De plus, 1l'exemple 32- (1“1:[?])

réavdle une réduction du groupe vocalique, Un phéncmdne semblable se

retrouve dans le lexique. Ex.-je me suis habillé @masyﬂ (EP 50)
-puis [pi] (EP 24)

i1) le pronom démonstratif. (les formes normales suivantes appa-

raissent dans notre corpus: ga, ceux-13, celle).

Formes:
- FsS '
[?iJ ceci ex. 38-t'en rappelles-tu de ci...de ga?
(AT 70)
[sqila] celui-13 39-shi cui-1d. (BS 58) (28)
E}eszz] celles 40-les ceuses qui le méritent pas.
(BS 12)

Les trois exemples ci-dessus subissent un changement de forme. Les
exemples 38-39- présentent une simplification. Dans 1'exemple 38-,
i1 s'agit de la syncope d'une syllabe, tandis que dans 1'exemple 39-,
11 s'agit concurremment de la chute du Elilen position intervocalique
de méme que de la syncope du schwa. Nous verrons plus loin que la
syncope du schwa est fréquente dans la catégorie des déemonstratifs
(substitut et determinant); dans l'exemple 40-, il s'agit d'une forme
archaique & laquelle on attribue une fonction de substantif et que,
par conséquent, on accompagne d'un determinant. Il faut signaler que
cette forme n'apparaft qu'une seule fois et qu'elle présente une

connotation sémantique (ruralité).

131) le pronom relatif-interrogatif.
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A la manidre de J. Dubois, nous considérons que les pronoms relatifs
et interrogatifs font partie d'un méme ensemble. Certains sont rela-
tifs dans le cas ol ils se reférent 4 un syntagme nominal antéce-
dent; certains sont interrogatifs dans le cas ol ils se référent 4

un syntagme nominal antieips. (29). Signalons la présence des formes
normales suivantes: (qui, que, quoi, ol, est-ce qui/que, laquelle,

lequel, quel, quelle). Les tormes suivantes subissent des emplois

particuliers:
Formes:
FS
[ka J dont ex.41-du vieux linge que j'avais pas
besoin. (BS 25)
[k? ] o 42-d'sller chez celle qu'on va Jouer.
(BS 55)
[k)se ] gquoi 43-j'savais pas que c'est dire. (BS 8)
[k¢1 ] laguelle 4l-quelle done, Mlle Verrette? (BS 30)
[kEl 1 lequel 45-3'sais pas si tu sais quel jJe veux'
- dire. (AT 78)
kisek ] ce _que 46-t'en rappelles-tu de que c'est que
[ " t'as dit? (BS 34)
rd
Lgbseki] qu'est-ce qui 47-que c'est qui te prend tod? (BS 34)
[kiseki] qui est-ce gui 48-qui c'est qui est en train da...

(AT 67)

On remarque aux exemples 41-42 que la torme générique gue remplace
les variantes combinatoires (dont, oll) et qu'elle se charge alors
d'exprimer les rapports de chacune de ces variantes; il s'agit done
d'une simplification formelle; dans les formes des exemples 44-U45.,

on remarque l'annulation de l'opposition (féminin-masculin); cette
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annulation permat aux formes des exemples 44-45- de mieux s'intégrer au
systdme des interrogatifs-relatifs qui généralement omet cette dis-
tinction, (ex. qui, que, quoi, ol); ces mémes exemples confirment le
faible rendement fonctionnel des formes dites de suppleance (lequel,
laquelle, etc.)(30). Enfin dans les formes emphatiques (1) des
exemples 46-47-48., on note le rejet de l'inversion; ce phénomédne est

examind dans notre section sur lfinterrogation.

B, Les determinants grammaticaux.

Dans cette section, nous limiterons notre description aux formes
particulisres de 1l'article défini, du morphdme de, du possessif, du
demonstratif et du numéral.

a) 1tarticle défini.

L'article défini est &galement représenté par les tormes normales

suivantes: (le, la, les).

Formes:
. FS '
La] Ia ex., l-su'a rue. (AT 53)
morphéme zéro 2-3 porte. (BES 8)
3-3 mauvaise place. (BS 55)
4-dans cuisine. (AT 40)
5-dans méme chambre. (AT 55)
[e] les b-(sorti e mxb) (EP 48)
[€P-z de liaison 7-su'es épaules. (BS 10)
morphéme zéro 8-(d€ kifyej3) (EP 41)

Nous remarquons dans les exemples 1-7- une simplification par chute
de la consonne; cela pose un probléme au niveau de la liaison qui se
fait cormme suit: [Eya}.[éyq]. Cette chute de la consonne s'apparente

é celle des pronnms-objets (la, les, lui). Dans ce méme article que
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nous avons déj3d cité, G. Sankoff soutient que [1] en position ini-
tiale est plus susceptible de tomber quand le segment précédent
est une voyelle, c.a.d. quand i1 se trouve en position intervocalique.
Cette hypothdse se vérifie dans tous nos exemples. Cependant dans
les exemples 1-7-, i1 taut noter la chute concurrente du [r]. Dans
les exemples 2-3-4-5.8-, le processus de simplification se poursuit
Jusqu'd la disparition formelle de l'article. I1 faut noter que de
tels énoncés supposent toujours qu'un référent soit donné dans la
situation, (ex. la porte dont on parle). L'exemple 8-, indique en
plus, une assimilation partielle de la voyelle; en effet, la voyelle
[gjassimile partiellement la nasale [5:]: le résultat donne[?j.
Ce phénomdne se retrouve dans les exemples tels que:
~dane les clubs  [dZ] (EP 33)
~-dans les cheveux [dé'] (EP s1)
G. Sankoff rapporte, de plus, que la proportion d'élision du [1]
dans 1'article les est plus faible que pour les articles la et le;
elle prétend que cect est di & la somme d'intormation portée par les.
Enfin elle constate que 1'environnement influence 1'8lision du[:i].

YA preceding vowel environment 4s much

more conducive to 1] deletion than a
preceding consonant environment®.(32)



b) le morphdme [de).

Soit les exemples suivants: l-y'a assez des belles affaires. (BS 11)
2-on est des vieilles amies. (BS 50)
3-y'en reste encore trop des gars. (AT 63)

Nous sommes ici en présence de l'article partitif; en effet, dans

les exemples ci-dessus 1'utilisation du morphéme des est conforme

3 la grammaire traditionnelle qui reconnaft 1'utilisation du partitif

(du, de 1la, de 1' , des) pour indiquer un découpage, une quantité

indefinie ou massive (33). Ce en quoi notre corpus différe, c'est

dans la conservation de cette méme forme daﬁs des cas ol la grame

maire indique un passage de la forme des 4 de. On serait donc

en présence d'un phénomdne de simplification par régularisation

formelle ol 1la forme des s'&tend aux contextes réclamant ordinai-

rement la forme de: ces contextes.Stant: (devant un substantit

ad jective: ex. 1-2-) ou (aprés un adverbe de quantité: ex. 3-).

¢) le possessif.

Formes.

Toutes les formes régulidres apparaissent dans notre corpus; de
plus, les trois formes suivantes: (leur, notre, votre) présentent
une variable. Cette variable se manifeste par la chute du [r]

en position fingsle et dans un groupe consonantique (TR).

FS
[15 J leur ex. 1-1la fin de leu vie. (AT 47)
[notJ notre 2-not soeur. (BS 18)

[vat] votre 3-vot faute. (BS 33)
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L'exemple 1- s'apparente & la forme de pronom démonstratif que nous
avons vue plus tdt; on peut noter que la chute du ErJ entrafne une
fermeture de la voyelle ([t >2);: quant i la chute du [r] 3 1'intérieur
d'un groupe consonantique, nous pouvons dire que ce phénoméne se

retrouve fréquemment dans notre corpus. Ex.

-autre {ot (EP 24)
-quatre (ka (EP 40)
-battre (bat) (EP 53)
-mettre Emet] (EP 55)
-disparaftre [dis areﬂ] (EP 50)
-badrent (bddf (EP 24)
. -pauvre (pov) (EP 14)

P. Guiraud considdre que la réduction des groupes consonantiques en
général est une caractéristique du FP (34). Notre corpus confirme ce
fait en réalisant les groupes PL, BL en [b] ot [b]. Ex.
-exemple [;kzip] (EP 48)
~invisible [EvizIb] (EP u48)
-meuble [ m«b) (EP 48)
-capable [kapab) (EP 25)
Emplois.
Nous avons noté de plus que le déterminant possessif joue un rdle
particulier dans certains exemples de notre corpus. Nous avons deux
groupes d'exemples: 1'un ol le déterminant se rapporte 3 un nom commun;
1'autre ol le déterminant se rapporte 3 un nom propre. Dans les deux
cas, le déterminant donne de l'emphase au substantif et produit un
effet stylistique d'exclusivité; celui-ci est encore plus fort dans
le cas du deuxidme groupe puisque la détermination n'y est pas néces-
saire. Soit les exemples suivants:

1) devant un nom commun .
l-mon gars des brosses est revenu. (BS 32)

2-1e gars qui me vend ma viande. (BS 46)
3-trois paires de souliers dans ma semaine. (EP 17)
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4-tu vas pouvoir faire ta martyre. (AT 39)

1i) devant un nom propre.
1-j'plains assez mon Bernard. (BS 24)
2-le voyage de noces de sa Claudette. (BS 17)
3-1la v'la qui recommence avec son Europe. (BS 14)
4-tu t'es pas encore apergue que ton Robert. (BS 9)

d) le démonstratif,

En plus de la forme régulidre (ces...li), nous avons noté les formes

particuliéres des exemples suivants.

Formes.
FS

[gta] ce | ex. 1-c'te déguisement. (AT 39)
[s...1sTt] ce...cl 2-c'mois icitte. (BS 55)
[stb...la] ce...la | 3-c'te soir-13. (AT 56)
[é...la] U-o'gars-18. (BS 60)
[}tb...laj cette.,.la 5-c'te maison-13. (BS 64)
[s...1a] 6-c'maison-13. (BS 23)
[}tj cette 7-c't'année. (BS 11)

Dans les exemples 3-5- et 4-6-, on remarque la neutralisaiion de l'oppo-
sition féminin/masculin au profit d'une forme unique qui fonctionne

aussi bien avec les nominaux maseulins que féminins. En tant qu'usager
du “québécois" nous-mémes, nous pouvons affirmer que les formes en 13
(ex. 3-4-5-6-) semblent praférées aux autres formes (ex. 1-2-7-) (35).
Une fois de plus, nous avons le phénomdne de syncope de la voyelle; le
 lexique nous permet de constater que ce phénoméne s'etend méme 2

des groupes syntaxiques tels que:
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-c'est pas pour moé (spa] (EP 25)

-ctétait sta) (EP 25)
-c'est & vous (sta) (EP 33)
~-c'est tu elle? ty) (EP 53)

e) le numéral.
Ce déterminant se distingue uniquement dans son emploi. Nous remar-
quons, en effet, l'utilisation de deux numéraux conjoints. Notons
que ce phénoméne n'est pas propre 3 notre corpus et qu'il se rencontre
fréquemment en francais parlé. Soit les exemples suivants:

l-y m'a vendu deux trois brosses. (BS 32)
2-Mme Baril a dans les trente-sept trente-huit ans. (BS 43)

C. Les déterminants lexicaux.

Par déterminant lexical, nous entendons les phénomdnes de qualifi-

cation et de quantification. Pour situer ces derniers, nous nous r&fé-
rons aux principes de B, Pottier. Selon lui, le substantif peut &tre
soumis 3 une adjectivation; celle-ci se compose d'une qualification

et parfois d'une quantification de cette qualification. M. Pottier
explique que la qualification se réalise par les traditionnels adjec-
tifs alors que la quantification se réalise par les traditionnels
adverbes. Tl précise que le quantificateur marque le degré de 1l'ad-
Jectivation. I1 donne 1l'exemple suivant.

-un repas bien maigre
(substantif) (quantificatif) (qualificatif) (36)

Par nos exemples, nous tdcherons de montrer jusqu'd quel point la
langue de notre corpus est conforme 4 une telle classitication; nos
exemples ne feront pas tant preuve d'originalité que de variété dans
la composition du systéme complémentaire de la qualification et de

la quantification.



a) la qualification.

Ex. 1-Cré Mme Ouimet. (BS 29)

2-une saprée folle. (BS 23)

3-des enfants bouchés. (BS 10)

4-vous avez la teéte assez croche. (AT 68)
5-Bernard, mon plus vieux. (BS 23)

6-un écoeurant de mari. (BS 66)

7-faire des drames i noirceur. (BS 50)

8-une tempéte de neige 3 tout casser. (BS 32)
9-les yeux dans le beurre. (AT 70)
10-s2 bouche en_trou de cul de poule. (BS 54)

Aux exemples 1-2-3-4-5-, on a la forme simple de 1l'&pithéte; aux exemples
7-8-9-10-, on a un groupe prépositionnel; & 1l'exemple 6-, 1l s'agit du
phénomédne de transposition (37). En effet, il s'agit d'une transgres-
sion de la fonction habituelle des catégories grammaticales; ce méme
exemple s!apparente 3 un exemple fourni par P. Guiraud: "un cochon de
métier® (38).

b) la quantification.
Ex. 11-si t'avais deux cennes de bon sens. (AT 61)

l2-en plein dans ton genre. (BS 8)

13-c'a pas de saint grand bon sens. (BS 10)

14-elle est ben que trop demoiselle. (BS 64)
Ces quelques exemples montrent une fois de plus une variété de construec-
tion; & I'exemple 11-, la quantification se maniteste par un syntagme
‘nominal; 3 1'exemple 12-, par un groupe prépositionnel; 3 l'exemple 13f’
par deux adjectits conjoints et entin i l'exemple l4-, par un adverbe.
Tout comme pour le qualiticateur, la diversitication tormelle du quan-
titicateur suppose une plus grande flexibilité syntaxique. Nous
pouvons constater que les diverses tormations (qualification et quan-
tification) de notre corpus dérogent de la classitication ofterte par
B. Pottier; elles illustrent ce que P. Guiraud appelle la transposition,

c.a.d. la possibilité des catégories grammaticales d'interchanger les

relations qui leur sont habituellement désignées par la grammaire tra-
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traditionnelle (39). Cette disponibilite devient un racteur impor-

tant de la syntaxe expressive.

IT - 4, Le syntagme verbal.

Le syntagme verbal se cetrinit comme un constituant immediat de
1'anoncé au meme titre que le syntagme nominal; tous deux contribuent
d la reéalisation de 1l'énoncé minimal, Tout comme le syntagme nomi-
ral, il est tormaé d'un noyau (verbe, auxiliaire-participe) et de
satellites (qualitication, quantitication). Nous nous arréterons
d'abord au noyau. En examinant celui-ci, nous avons observa des
rormes divergentes au niveau de l'accord (genre, nombre) et au niveau
des temps. Nous reporterons 4 la t'in de ce chapitrevl'étude des
temps puisque ceux-ci se manjfestent dans 1'énoncé tout entier (u40).
Puis nous examinerons la qualitrication et la quantitication; entrin
nous analyserons queloues moditications artectant le syntagme verbal

et l'énoncé tout entier.

A. Le novau du syntagme verbal.

A ce niveau, nous nous sommes strictement intéressées au phéno-
méne de l'accord.

a) 1l'accord. (ce que J, Dubois appelle la cohésion entre les
diverses parties de 1l'énonce).
Nous avons observée principalement le phénoméne de syllepse (41); ce
que P. Guiraud appelle 1l'accord semantique. En ettet, dans les exem-
ples qui suivent, nous verrons que l'accord en nombre s'ettectue

selon le sens et non selon la grammaire.
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Ex. 1-1le monde reviennent. (BS 13)

2-le monde sont donc bien élevéas. (BS 37)

3-c'est du monde qui sont pas ben propres. (BS 15)
Ce phénoméne se produit fréquemment en présence des substantifs collec-
tifs. Les exemples qui suivent indiquent que la forme c'est n'est
plus sentie comme un verbe mais plutGE comme un présentatif égal &
voici/voild, et donc invariable.
Ex. B-c'est les cloches qui me réveillent. (EP 59)

5-c'est des souvenirs. (BS 31)

b-des fois les tilles qui se tont prendre, ce sont pas de leur

faute. (BS 65)

Nous pourrions interpréter le cas de 1l'exemple 6- comme un phénoméne
d'hypercorrection. Signalons enfin la présence d'une forme inconnue qui
apparaft une seule tois dans notre corpus. Ex. -les vlien (BS 38)

Tl se peut que cette forme provienne d'une analogie phonétique avec

une forme de conjugaison de verbe: (singulier: le voila
pluriel: les vlon) (42)

Nous avons noté une régularisation formelle dans la conjugaison du
verbe; celle-ci s'effectue au profit de la 3éme personne du singulier.
Ex. 7-c'est moé qui va partlr. d'abord. (BS 51)

8-Moi qui a jamais aimé les promenades. (EP 17)

9Y-c'est mo8 qui 1'a payé. (AT 50)
D'un relev8 rapide de nos exemples, nous pouvons poser la prédominance
de 1'auxiliaire avoir sur 1l'auxiliaire &tre.

-

Ex. 10-3'ai resté surpris. (BS 8)
11-3'ai d&3j3 sorti avee. (B3 26)
l2-depuis qu'y a passé 3 télévision. (BS 54)

B, Les modifications.

a) la qualification et la quantification.
Le syntagme verbal est lui ausst pourvu de 1l'adjectivation (43).

B, Pottier nous fournit un exemple de chacun d'eux.
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-(qualificateur) 11 mange lentement.
-(quantiticateur) Pisrre mange beaucoup. (uu)

Dans la perspective de ces principes, nous dagagerons les principaux
tvpes de qualiticateurs et de quantificateurs apparaissant dans notre
corpus. Notre but n'est pas de chercher l'innovation mais plutét la
variation dans la composition. Tl rous a semblé pertinent de classer
les qualificateurs et les quantificateurs selon les critéres suivants:
la classe 4 laquelle ils appartiennént et 1la position qu'ils occupent
dans l'enonce. Notre classitication s'effectuera selon la taxonomie
de la grammaire traditiornnelle. Pour les cas difrieiles, nous avons
procédé & des exercices ae substitution qui nous ont permis de les
identifier. Pour étre bret, nous utiliserons les enoncés qui con-

tiennent 4 la tois un qualitricateur et un quantiriecateur.

Position T ‘ Position IT
Qualiticateur Quantiticateur
l-y'etait ennuyant i mort. (BS 53)
2-chus pauvre comme la gale. (BS 12)
J-est bonne : an acoeurant. (BS 130)
4.y devient fou raide. (BS 12)
5=y parlait ben en s'il vous plaft.

(BS v)

Position T Position TT

Quantiticateur Oualiticateur
b-t'es ben amanchee. (BS 50)
/-penser tout croche. (Al »l)

B-chus toute 3 1'envers.. (BS %)



Y-ctest ben de valeur. (BS 64)
10-mais m'a donc sortir par la porte d'en

avant. (BS 57)
Qualques exemples supplementaires nous feront voir une quantitication
du quantiticateur déjd présent. Dans notre corpus, cette sur-quantitica-
tion se réalise par le groupe adverbial (ben+ que + trop).
Ex. 1l-c'est hen que trop pdle. (BS 43)
12-est ben gue trov demoiselle. (BS 6u4)

13-j'aime ben que trop mon indépendance. (EP ¥6)
14-3'aurais ben que trop peur. (BS 28)

Cet 8chantillon de tormes montre 1l'interchangeabilit8 positionnelle du
qualificateur et du quantificateur en relation avec la classe dans
laquelle chacun s'inserit (adjectif, adverbe, groupe prépnsitionnel ou
adverbial). Quant 3 la composition du quantificateur et du qualifica-
teur employés séparément, elle ne diffdre en rien de celle que nous
avons décrite dans les exemples 1- 3 10-. Le trait le plus caractéris-
tique demeure dans la diversité formelle du qualiticateur et du quan-
tificateur; cette variété ne fait que mieux servir la cause de 1l'ex-
pressivité dont nous verrons les moyens dans une section spéciale.

b) 1l'interrogation.
Comme nous l'avons d83j& souligné, cette modification, de méme que
la négation, s'exerce d'une part, sur le noyau du syntagme verbal,
~ d'autre part, sur 1'8noncé en entier. YNous essalerons donc de mettre
en &vidence les différentes constructions interrogatives de notre
corpus. Nous constatons 1l'utilisation de quatre types de construection

interrogative; d'abord le groupe périphrastique est-ce que/qui

s'alliant & tout autre interrogatit (comment, quand, ol, pourquoi):
puis 1l'adjonection au verbe de la particule tu, l'intonation et enfin

1l'inversion simple. Il faut cependant mentionner 1'utilisation



minimale de 1lt'inversion.

1) le groupe est-ce que/qui.

La lecture de notre corpus nous permet de conclure que le groupe peri-

phrastique est de loin la construction la plus utilisée; mais 11 faut
noter qu'elle n'apparaft pas sous cette forme inversde; elle prend

plutdt la forme c'est que/qui.

Ex. l1-que ¢'est gu'y disait toujours? (BS 8)
2-qui c'est qui est en train de...(AT 67)
3-comment c'est gue tu parles? (BS 47)
4-quand c'est que vous 1'attendez? (BS 10)
5-0% c'est qu'y sont allés donec? (BS 15)
Ce dernier exemple possédde une variante.
6-ousqu'y sont toutes, donc, les livrets? (BS 68)
Cette variante est issue de la forme normale ol est-ce qui, aprés une
réduction phonétique, en l'occurrence, la chute de la voyelle. Ainsi

-oll est-ce qu'ils sont > ousqu'ils sont > ousqu'y sont.

Ce fait se vérifie amplement dans toute l'oeuvre de M. Tremblay.

11) la particule tu.

On observe ici que 1'adjonction au verbe de la particule tu confdre 2
1'énoncé la valeur interrogative. Cette‘particule correspond au ti
du FP (45). Y. Szmidt, dans un article sur la phrase interrogative
en trancais canadien, suppose que la particule tu a remplacé ti
sous 1l'intluence analogique du pronom personnel tu dans une phrase
telle que: <-tu regardes tu la télévision?
Soit nos exemples: 7-c'tu assez beau, hein? (BS 11)

8-a vient-tu? (8BS 12)

9-on peut tu commencer & coller (BS 14)

10-j'peux tu y dire de vnir. (BS 10)

11-ca prend tu une saprée folle? (BS 23)

12-tu veux tu Henri? (EP 43)

13-ta chambre est tu encore pleine? (AT 6b)
1l4-y'a tu quequ'chose de plus &coeurant? (AT 03)



113) 1'intonation,
Tl va de soil que ce procedé n'est pas typique de M. Tremblay; il est
méme considéré comme la construction interrogative la plus fréquente
du FS (46). Ce n'est cependant pas le cas pour notre corpus. En
voici tout de méme deux exemples.
-15-vous étes essoufflées. (BS 39)
-15-mon Dieu, a pas eu trop de mal toujours. (BS 19)

1111) 1'inversion simple.
La structure interrogative avec inversion de l'ordre sujet-verbe est
relativement rare dans notre corpus; elle existe n&anmoins dans les
exemples suivants:

-17-faut tu toute coller ca 3 soir? (BS 25)
-18-y va tu y avoir des prix de présence? (BS 54)

La forme tu de ces exemples provient d'un glissement phonétique de la
forme du pronom 3l précédde du t de liaison :E:y] ttuc [ti] :_1'_.;1_([1:11] tt'41.
Encore plus rares sont les exemples de structure interrogative du type:
interrogatit + inversion. On n'en a relevé qu'un seul,

-19-01 sont mes timbres? (BS 6Y)

I1 faudrait signaler la présence de 1l'alément pour que c'est faire que

qui semble &tre une variante de pourqusi. Ex.

-20-tu savais que j'recevais 3 soir, pour qus c'est faire que t'es
pas revenue...(BS 33)

-21-pour que c'est taire, (BS 12)

-22pourquol que ¢a m'arrive toujours & moé? (BS 60)

-23-pour que c'est traire qu'elle, a gagnerait... (BS 12)

-24-3j'sais pas pourquoi j's'rais polie. (BS 34)

-25-j'sais pas pourquol y y'avaient mis c't'habit-13. (BS 42)

La premidre conclusion que 1l'on peut tirsr, c'est que la structure
interrogative de notre corpus s'apparente en un point fondamental

d celle du FP par le rerus de l'inversion, c.a.d. le rétablissement
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de la torme progressive (sujet-+verbe) (ex. /- 4 13- et 20- & 23-) (47).
Ce phénomdne se retrouve méme & 1l!'intérieur du groupe périphrastique

est-ce gui/que (ex. 1- 3 5-). La deuxiéme conclusion irntirma calle que

propose Y. Szmidt; cet auteur a en eftet conclu que 1l'inversion sim-
ple possedait 1la plus grande fréquence d'occurrence parmi ses intor-
mateurs. Notre corpus révéle que l'inversion simple est relativement
rare et que les autres constructions sont de loin les plus répandues.
Cette différence dans les résultats provient peut-&tre de la s&lection
des échantillons eftectuée par Y. Szmidt; ceux-ci réflétaient peut-
8tre une classe aisée. Cette différence pourrait &galement provenir
du caractdre littéraire de notre corpus. Signalons qu'en tant qu'in-
formateur, nous optons plutdt pour la premiére hypothdse.

¢) la négation.

Nous nous attarderons principalement aux énoncés contenant des
8léments nggatifé tels que: (pas, plus, jamais, rién. pantoute,
parsonne). Soulignons que dans tous les cas, la négation se réalise
sans la particule ne. Les exemples qui suivent (1~ & 12-) se sin-
gularisent strictement par 1l'omission de la particule ne.

-pas; pus; Jjamais.

Ex. 1-3j'savais pas que dire. (BS 8)

2-que vous avez donc pas d'allure. (BS 9)
3-j'vas y dire de pas venir. (BS 10)
4-j'les plains pas pantoute. (BS 04)
5-dites-moé pas. (BS 14)

6b-y raut pas. (BS 20)

7-c'est pas juste. (BS 12)

B-3'sals pus trop. (BS 8)

9-parle moé pus. (BS 9)
10-y reste presque pus d'huile. (AT 48)
1l-pis ca pas pris de temps. (BS 8)
12-3'al jamais de chance. (BS 57)
13-j'ai jamals rien faite de pas correct. (BS 50)
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Dans les exemples 5-9-, 11 semble que la chute du ne provoque deux
régularisations du pronom-objet:
-une régularisation de la forme: (c.a.d. 1'adoption de la forme tonique
de la phrase affirmative).
-une régularisation de la position: (c.a.d. 1'adoption de la position
du pronom-objet de la phrase affirmative).
On peut se référer 3 notre section sur le pronom personnel pour 1l'ex-
plication de ces radgularisations. Nous présenterons plus loin 1'8lé-
ment pantoute.
Les exemples suivants montrent une construction qui n'est pas origi-
nale de M. Tremblay mais qui présente de 1l'intarét;il s'agit de la préré-
rence pour l'utilisation d'un qualificatif positif précedé de pas
sur L'utilisation d'un qualificatif négatif. Soit les exemples sui-
vants:
-14-3%ai jamais rien faite de pas correct. (BS 50)

(mis pour incorrect)
-15-c'est pus vivable. (BS 34)

(mis pour invivable)
-16-est pas battable., (BS 29)

(mis pour imbattable)
-17-toutes sortes d'attaires vraies, pis des pas vraies. (AT 73)

(mis pour fausse)

~-18-ca prend une pas grand'chose. (BS 64)
(mis pour vaurienne)

Dans certains cas, tel l'exemple lu4-, 1'élément de pas devient le
substitut de toute une proposition. Ex. 1l4-

FS: je n'al jamais rien tait qui ne soit pas correct.

Les deux derniers éléments négatifs (rien, parsonne) tont catégorie
4 part puisqu'ils ne sont pas des adverbes mais bien des pronoms.

Cependant dans 1l'un de nos exemples, nous sommes portés 4 croire que
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rien rait oftice d'adverbe. Examinons quelques exemples.
-19a-on est pas icitte rien que pour placoter. (BS 21)

b-vous avez rien qu'a guetter. (BS 16)
c~-j'ai rien qu'une chose 3 vous dire. (BS 16)

Tei rien que remplace senlement gue en valeur d'adverbe négatit; par

conséquent rien gque acquiert la méme valeur puisqu'il est un substitut.
Les exemples qui suivent indiquent que les éléments (personne, rien)
sont souvent le toyer de contradiction sémantique. Ex.

20-mais je connaissais pas personne. (BS 57)

21-ca m'rait rien pantoute. (BS 49)
22-tu s'rais mieux de pus y parler pantoute. (BS 0¥)

On ne peut terminer cet examen de la négation sans parler de 1l'a&lément
pantoute. Selon R. Valin, cet &lément proviendrait de la torme pas en
tout, qui, elle, viendrait de 1la forme pas du tout (44). En procé-
dant & des exercices de substitution, on réalise que cetts hypothdse
est valable. Ex.

-23-3j'comprends rien pantoute. (BS 9)

-24-Ca me surprendrait pas pantoute. (BS 64)

-25Rien pantoutet (BS 12)

Tl semble que 1l'élément pantoute ajoute i lt'expressivitd., Il taut
signaler sa grande tréquence dans toute 1l'oeuvre de M. Tremblay.

Cet examen de la négation nous permet donc de conclure i 1l!'absence
totale de la particule ne; & 1'émergence du terme pantoute; 4 une

régularisation formelle et positionnelle de certains pronoms; & une

contradiction s&mantique.

d) les temps du verbe.
Tout en nous limitant & 1fexamen des cas divergents, mentionnons que
le passé composé et le plus-que-partait sont les temps du passé les

plus représentés dans notre corpus; de plus, notons que les temps du
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tutur, du conditionnel, de 1'imparfait et la torme progressive offrent
des variantes. Au futur simple, on substitue deux structures: d'abord
1a structure que 1l'on trouve en FS: (aller+intinitit) et la structure
(8tre+ pour). Au conditionnel, on substitue la méme structure (&tre+
pour), mais cette tois le verbe étre prend le temps de 1'impartait.
Pour certains emplois de 1l'impartait, on trouve plut&i le conditionnel;
enfin 3 la structure progressive (&tre en train de), on substitue la
structure (&8tre+aprds). Voyons quelques réalisations de ces struc-
tures.
1) le tutur et le conditionnel.
Nous remarquons que le futur simple, eh tant que tel, existe; mais 11
est relativement rare; on lui préfére plutdt les tormes (&tre + pour)
et (aller+ intinitif),
Ex. l-pis chus pas pour les coller tu-seule. (BS 9)
2-on est pas pour coller Ga tu-seule. (BS 8)
3-chus toujours ben pas pour me mettre 3 aller & taverne. (AT 71)
4-j'étals pas pour les laisser continuer comme ca. (BS 24)
S-est-tait pour commencer ses &tudes. (BS 44)
6-t'étais pour étre malade. (AT 40)
7-on va vy aller certain. (BS 31)
8-3j'vas appeler la police. (BS 38)
9-3j'm'en va rentrer. (EP u4b)
10-j'm'en va sur le balcon. (BS 23)
1ll-m'en va rencontrer quequ'un. (EP 18)

12-m'a dire comme vous. (BS 20)
1j-m'a toutes vous assomer. (BS 69)

Les exemples 1-3- montrent que certains éléments peuvent s'intercaler
entre le verbe étre et la particule gour;'ils indiquent le futur du

présent; les exemples 4- d& 6- indiquent le tutur du passé. Les formes
7- 4 10~ sont le résultat d'une régularisation phonétique tandis que
les tormes 12~ 13- sont le résultat d'une régularisation morpholo-

gique,



- 51 -
-la regularisation phonétique.
A la phrase 7-, on a une torme standard (va). Aux phrases 9-10-1l-,
on a un passage de la torme (vais) & (va). On pourrait interpréter
ce phénoméne comme une régularisation phonétique d'aprds la torme des
2éme et 3éme personne du singulier du verbe.
-la régularisation morphologique.

On trouve deux cas de régularisation morphologique; dans le premier
cas (ex. 12-13-), on retrouve un phénoméne similaire & celui qui se
produit dans la construction impérative négative, c.a.d. la régulari-
sation du pronom-objet atone (ex. ne me dis pas) d'aprés la torme
du pronom-objet tonique de la construction attirmative (ex. dis-moi).
Dans le cas qui nous concerne ici, cette régularisation s'effectue-
rait en quatre temps. D'abord a)l'installation du pronom tonique,
b)la présence simultanée des deux tormes du pronom (moi-je vas),
c)la chute du pronom atone (moi vas), d)la réduction phonétique
(m (o1 v) as), ce qui tinalement devient (m'a).
Le deuxidme cas (ex. 9-10-11-) est celui de la torme réfléchie.
La forme initiale: je m'en vais - La régularisation phonétique: Je
mien va - La disparition du pronom atone: m'en va.
I1 est 3 noter que cette amputation morphologique ne s'ettectue qu'd
la 1ére personne du singulier. En tant qu'ihformateur. nous pouvons
avancer que les tormes suivantes, bien que n'étant pas apparues dans
notre corpus, sont réelles et de tréquence non négligeable.
Ex. -m'en va sur la terrasse

-m'en va tu m'amuser! (mis pour: qu'est-ce que je vais m'amuser)

-m'a tu m'amuser! (idem)
-m'a men aller.
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11) la structure hypothétique.

En ¥3, la structure hypothétique complexe se formule de la maniére
suivante: (si 4 proposition avec un verbe & 1'impartait + proposition
avec un verbe au conditionnel).
Dans la langue de notre corpus, les deux propositions adoptent généra-
lement le temps du conditionnel.
Ex.l-si t'arais pas toujours eu peur. (AT 84)

2-si ca s'rait grand. (AT 56) '

3-méme si on parlerait tout bas. (AT 41)

4-comme si j'arais été une putain. (AT 52)
Au sujet du morphéme ais de 1l'imparfait et du conditionnel, 1l'audi-
tion de la bande nous permet de constater qu'il se réalise en [a]: ce
méme trait s'étend au lexique, c.a.d.[ﬁ]: [g].
Ex.-francais (EP 23) [trasa ]

-cabaret (EP 57) |kabara)

-vrai (EP 51) fvra ]
Mentionnons cependant que nous avons rencontré quelques structures
contormes 3 celles du ¥S. En voici un exemple.
-5-s1 j'me retenais pas, j'braillerais. (BS 12)
Nous aurions tort de ne pas relever une structure hypothétique trés
intéressante et trds répandue dans le parler québécois; elle est ce-
pendant trés peu exploitée par 1l'auteur; elle se realise avec le
temps de 1'intinitif (présent ou passé, selon le cas), en remplacement

de la structure (si+ 1'imparfait ou le plus-que-partait). Ex.

-A-avoir su que c'était vrai, j't'aurais étranglée. (AT b5)
(mis pour: -si j'avais su que c'était vrai).

Le parler québécois abonde de ce type de construction, spécialement
celle de 1'infinitif present. Ex.

-avoir le temps, je t'aiderais
-savoir la réponse, je te la dirais.
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Notons que ce type de construction se r8alise seulement quand les

sujets des deux propositions ont le méme référent.

1i1) la structure progressive.
Nous terminons la section des temps du verbe par la structure pro-
gressive. En FS, celle-cl se formule ainsi: (étre en train de +
verbe infinitif). Dans notre corpus, on ne trouve qu'une occurrence
de cette forme,
Ex. 1-qui c'est qui est en train de virer... (AT 67)
On lui préfére la forme (&tre + aprds). Dans notre corpus, cette
forme se préte aux temps du pfésent, de 1'impartait et du conditionnel.
On peut avancer qu'elle se préte aussi blen au temps du futur.
Ex. 2-t'es aprds te pardre. (BS 50)

4-penses-tu qu'on serait aprds s'engueuler...(AT 86)

4-Francine est aprés mettre la sienne. (EP 55)
5-y'était aprés se faire rotir le... (EP 60)

IT - 5. La préposition.

Nous verrons au chapitre du lexique que plusieurs prépositions de
notre corpus subissent des glissements de sens et, par conséquent,
entretiennent des rapports dittérents avee les constituants du syn-
tagme ol elles apparaissent. Nous remarquons, de plus, certaines
particularités au niveau syntaxique; c'est 4 ces dernidres que nous
nous attarderons ici. En ettet, notre corpus présente a)un cumul
de prépositions, b) 1l'emploi absolu de la préposition.

a) le cumul de prépositions.

P. Guiraud considdre ce phénoméne comme un type de renforcement; il

prétend que ce rentorcement est nécessaire 4 cause du taible contenu
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sémantique des prépositions (49).

Ex. l-organiser une soirée pour dans un mois. (BS 54)
2-le mur se decroche d'apréds la maison. (AT 8Y)
3-sont toujours caches en gquelque part en arriére des portes. (AT u4)
4-enlever la chaise de par-dessous vous. (BS 1Y)

Dans les exemples 1-2-, nous avons le cumul de deux prépositions
proprement dites; dans les exemples 3-4-, nous avons le cumul d'une
préposition et d'un adverbe; cette distinetion vaut pour autant que
1'on conserve ces catégories étanches. Car il est un tait que les
catégories de la préposition et de 1l'adverbe sont souvent transposées.
P. Guiraud atfirme:
"En fait, i1 n'y a plus de ditférence formelle
entre préposition et adverbe, le statut du
signe n'étant plus indiqué que par sa place
dans la chafne parlée. C'est pourquoi, de
méme que l'adverbe tonctionne comme préposi-
tion, on peut utiliser les prepositions
comme adverbe." (50)
b) 1'emploi absolu.
On sait que, par définition, la préposition (ou locution prépositive)
sert 4 introduire un élément qu'elle relie au reste de 1'énoncs;
la préposition a une fonction de démarcation (51). Or dans notre
corpus, on remarque une &élision de cet élément; le rapport étant
assurd par le contexte. Soit les exemples suivants.
-5-j'ai dée3j3 sorti avec. (BS 26)
-6-on dirait quasiment qu'est en amour avec. (BS 53)
-7-v'était pas mal caduc aprés. (BS u4l)
~8-pis qu'y va m'aider & passer 3 travers. (BS 21)

Ce phénomdne nous apparait également une pratique de la langue populaire.

JT - 6. La conionction: gue expletit.

Par cette dénomination, nous nous référons & ce que J. Dubois

appelle le démarcatit (52) et & ce que P, Guiraud appelle la
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Yeonjonetion minimum® (53). En effet, ce dernier constate que cer-
taines conjonctions du type (combien, comment, corme quand), par
contagion avac des conjonctions du type (ainsi que, depuis que, pour
que) s'adjoignent 1'8lément gque. Ce dernier contribue Z renforcer
la conjonction déjd présente; il a aussi pour effet de surcharger
1'énoncé. En voici quelques exemples.
-1-tu le sais combien gue je fais par semaine. (AT 47)
-2-tu sais comment e'qu'y sont licheux. (AT 49)
-3-commére comme que chus. (BS 18)
~4-quand méme que j's'rais un peu en r'tard. (BS 33)

-5-pourquoi que ca m'arrive toujours & moé? (BS 60)
-6-4 quelle heure qu'elle a dit qu'elle arriverait? (EP 32)

Soulignons que cette utilisation du que est l'un des traits les plus
caractéristiques de notre corpus; ce dernier présente un autre emploi
de gue qui semble plus difficile & régler; nous en tenterons tout de

méme 1'explication. Soit les exemples suivants.

-l-t'exagédres assez que tu viens gue t'es comique. (AT 79)
-2-tu viens que t'es spécialisé. (AT 63)

Pour expliquer ce type de construction, nous recourons i un énoncé
dans lequel 1'élément gque a un rdle de renforcement; 3 cet &noncé,

nous falsons subir deux transformations: a)une transformation infi-
nitive permettant 1'élision de gue, b)une transformation progressive
permettant la récupération de la notion de progrés. Ex.

-tu cries tellement que tu viens que t'es fou.

a)transtormation infinitive: tu cries tellement que tu viens 3 en

étre tou. b)transtormation progressive: tu cries tellement que tu
deviens fou. Procédons de méme pour les deux exemples de notre corpus.
a)transtormation intinitive: t'exagdres assez que tu viens 3 en étre

comique ~ tu viens i 8tre spécialisé. b)transtormation progressive:
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t'exagéres assez que tu deviens comique - tu deviens spécialisa.
T1 nous semble que les exemples de notre corpus n'ettectuent pas les

transtormations et, par conséquent, conservent la structure initiale.
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CHAPTTRE TTI

LEXTQUE

Le lexique de notre corpus oftre les traits suivants:
1) les canadianismes, 2) les glissements de sens, 73) 1' alargisse-
ment du vocabulaire déjd existant & 1'aide des procédés suivants:
a) la dérivation, ©b) la composition,/’c) 1l'emprunt. T1 va de soi que
beaucoup d'éléments retrouvés dans le lexique de notre corpus ne sont
pas typiques de l'auteur et qu'ils existent également dans certains
dialectes francais et en FP; 41s nous intéressent ici de par leur
présence méme dans notre corpus.

TIT - 1. Les canadianismes.

La notion canadianisme est difticile & circonserire. J.P. Vinay

en a recueilli trois détinitions. (54)

l-un canadianisme se dit d'un lexéme créé au Canada.

2-un canadianisme se dit d'un lexéme (crée ou non) se rapportant & une
réalité canadienns.

‘J-un canadianisme se dit de tout phénoméne (phonatique, morphologique,
syntaxique, lexical) divergeant du FS,’

Dans cette étude, nous adopterons la troisiéme détinition. Nous consicé-
rerons donc comme canadianisme, tout tait de langue attesté dans l'usage
du Canadien-trancais sans impliquer pour autant que leur emploi soit ex-
clusivement et spécifiquement 1imité & 1l'extension géographique ainsi
determinee. Notre corpus nous a permis de relever principalement des

verbes, des qualiricatits, des substantits et des interjections
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tions. La catégorie du verbe est la plus vaste,

i) verbes,

badrer (déranger) (EP 24)
bretter (tléner, trafner) (EP 24)
crisser ( se ticher de) (BS o8)
chenajiller (se dépecher) (BS 99)
décrinquer (démonter) (BS 14)
placoter (vavarder) (BS 21)
retontir (venir par surprise) (EP 62)
varger (battre) (AT 52)
se désdmer (se donner du mal) (BS 22)

11) substantifs.

nénanne (bonbon) (AT 77)
guidoune (putain) (BS 65)

111) qualiticatifs.

sapre (sacré) (BS 23)
erfouerre (écrasé, étendu) (BS :30)
amanchée (prise) (BS 50)
magane (aétériore) (Bs 11)
bougraisse (rinaunde) (BS 14)
nono/nounoune (idiot) (BS 9-13)

$111) interjections.

ayoye (BS u4)
ouache (BS 22)
envove (BS 135)

beding-bedang (BS 22)

TIIT - 2, Les plissemants de sens.

Par glissement de sens, nous enteﬁdons un changement dans 1l'inter-
prétation sémantique d'une unité lexicale; cette derniére n'étant plus
utilisde selon les données étymologiques ou selon l'usage du FS actuel
mais plutdt selon un usage restreint au contexte canadien. Il aest
entendu que 1l'identification de ces glissements de sans s'entend d'un

point de vue strictement synchronique. Notre corpus réevéle que des
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glissements se produisent pour les substantitrs, les qualificatifs, les

verbes, les adverbes et les prépositions, Ce transrert de sens pro-

vient d'une contiguite ou d'une similarite dans la denomination; le

transtert donne lieu partois & une extension ou & une restriction du

sens de base. Nous tenterons de découvrir les tacteurs gqui détermi-

nent ces principaux glissements de sens.

1) substantits.

l-at'taire (true, chose) (AT 42)
2-appartement (pidce) (BS 95)
J-bain (baignoire) (BS 24)
4-bee (baiser) (AT u9)
5-bétise (reproche) (AT 57)
o-brassiére (soutien-gorge) (BS 13)
7-catin (poupée) (BS u4)
Y-cadres (tablean) (BS 11)
G-char (voiture) (BS 57)
10-chdssis (tenétre) (BS 23)
1l-couverte (couverture) (AT Bb)
12-8lévateur (ascenseur) (BS 39)
13-.féte (anniversaire) (BS 29)
14-11queur (boisson) (Bs 22)
15-monde (gens) (BS 37)
lo-patente (instrument,chose)(BS 11)
17-trente sous (pidce de .25 cents) (AT u4)
18-visite (visiteur) (BS 39)
19-vitre (verre) ‘ (BS 28)
20-vue (tilm, cinéma) (AT s2)

Les exemples 2-3-4-6-8-9-10-11-12-13-14-15-17-18-19-20-

contiguité sémantique avec les lexémes qu'ils remplacent.

of'trent une

Les exem-

ples 2-8-10-18-19- sont das cas de métonymie, c.a2.d. qu'ils entretien-

nent des rapports du type contenant-contenu avec les lexémes qu'ils

remplacent. Il nous semble que les exemples 1-16- profitent d'une

extension de sens.




11) qualiticatirs.,

1-béte (mal appris) (BS o0)
Z-deparre (pas terme & cler) (BS s1)

3=-f1in (gantil) (BS 32)
4-plate (ennuyant, moche) (AT 09)
S-pompé (excite) (AT wo)
b-tanne (ennuyé) (BS 9)
‘/-tannant (ennuvant) (S 23)
B-pogneé (déravorisé, complexe) (BS 47-AT b3)
Y-achallant (agacgant) (BS w)
l0-sacrant (enrageant) (AT ov)

1i11) verbes.

l-débarquer (descendre) (AT 03)
2-embarquer , (monter, accader) (85 10)
3-tanner (ennuyer) (BS s4)
4-se sacrer de (se tricher de) (AT 41)
5-se crisser (se ticher de) (BS ov)

Les termes l-2- connaissent une extension de sens; les termes j-i4=5-
indiquent un glissement de sens. Notons que le terme 5- est un

derive du lexéme YChrist". /

1j11) adverbes.

Pour bien discerner les dittérents changements de sens qu'ortrent

les aaverbes, nous mettrons d'abord en évidence les termes du FQ pour
lesquels nous oftrirons les correspondances du FS.

Les adverﬂes a'opinion auront les tormes suivantes: -toujours, -pareil,
-d'abord, -Ca fait que, -certain,

Ex. l-y m'a vendu deux-trois brosses toujours. (BS 32)
(mis pour: tout de méme)

2--pas Rosaire Baril touiours. (BS 20)

st te ——

(mis pour: tout de méme)
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3-pis toujours le salon mortuaire. (BS 40)
(mis pour: alors)
4-mais chus contre pareil. (BS 27)
(mis pour: tout de méme)
5-on sait vivre pareil. (BS 17)
(mis pour: tout de méme)
b-qui e'est d'abord. (BS 53)
(mis pour: alors)
7-¢a_tait que le lendemain. (BS 30)
(mis pour: alors)
8-y taisait une tempéte de neige i tout casser, ga fait que j'l'ai...
(BS 32) (mis pour: alors)
9-on va y aller certain. (BS 31)
(mis pour: certainement)
10-certain que j'vas les laisser. (BS 35)
(mis pour: certainement)
1l-on n'a pour toute la nuit certain. (BS 53)
(mis pour: certainement)

Les formes 9-10-11- constituent un autre exemple de transposition entre
1tadjectit et l'adverbe. Cette transposition est d'autant plus tré-
quente que tous deux interviennent dans la tonction de caractérisation
(55). ,

Les adverbes de rentorcement auront les tormes suivantes: -si, -assez,

-14.

Ex. 1-t'sais si y sont beaux. (BS 11)

(mis pour: comment)

2-mais j'en r'viens pas si y'etait ben grimé. (BS u42)
(mis pour: comme)

3-j'etals assez énarvée. (BS 8)
(mis pour: tellement)

L-vous m'avez faite assez peur. (BS 31)
(mis pour: tellement)

5-y'a assez des belles attaires. (BS 11)
(mis pour: tellement)

b-tu sais 1, les cadres chinois. (BS 11)
(mis pour le rentrorcement)

/-c'monde-13, lé, Ga porte pas de sous-vétements. (BS 16)
(mis pour le renrorcement)

Notre expérience de la langue du corpus nous permet de reconnaitre &

11élément 14 (ex. 6-7-), une valeur de précision, de rentorcement.
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Les adverbes de temps auront les formes suivantes: -1l4, -un coup que,

-astheur.

Ex. 1-14, je parle, Gga tait peut-étre quinze ans. (EP 28)

{mis pour: maintenant)

2-)'vas y téléphoner 14. (BS 10)
(mis pour: maintenant)

3-commencez pas i taire la chicane vous deux l3. (BS 1l4)
(mis pour: maintenant)

4-13, 18, j'travaille comme une enragée. (BS 13)
(mis pour: alors)

5-quand j'parle de cochon, 14, j'parle de mon mari. (BS 17)
(mis pour: alors)

b-d'abord, Robert, 13, y va avoir une augmentation. (BS 10)
(mis pour: bientot)

7-un co u'y a 8té rendu dans maison. (BS 32)
(mis pour: quand)

B-astheur c'est sa tille, (EP 23)
mis pour: maintenant)

Ltexemple 4- se comprend si 1l'on admet la notion temporelle du
deuxidme 13. De par les différentes valeurs qu'il adopte, 1'élément

14 nous semble une unité linguistique trés économique.

11114) prépositions.
Nous avons hé;tté d placer la préposition au sein du lexique, et cs,
4 cause du rdle important qu'elle joue dans les relations syntaxiques;
mais nous précisons que nous nous en tiendrons iei uniquement au
glissement de sens que prennent ceftaines prépositions. Nous présen-
terons d'abord la préposition et nous indiquerons par des exemples les
différents rapports qu'elles marquent.
3. Dans notre corpus 4 sert i marquer les rapports suivants:

1-1la possession. Ex.-le radio & Linda. (BS 18)
(mis pour: de)

2-1le motif. Ex.~j'ai peur & mes timbres. (BS 23)
(mis pour: pour)

3-le lieu. Ex.-y voyage 3 tous les coins de la province. (BS 32)
(mis pour: dans)
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4-le temps. Ex.-3 chaque fois. (BS u43)
(mis pour: morphéme zéro)

-2 bonne heure. (BS 11)
(mis pour: de)

-3 matin. (BS B)

(mis pour: ce)

sur. ([}yf}-@vﬂ)

1-1'origine. Ex.-c'qu'y sont licheux sus son cGté 4 elle. (AT 49)
(mis pour: de)

2-le lieu. Ex.-taudrait aller sus ma mére. (AT 37)
(mis pour: chez)

dans.

l-le temps. Ex.-trois paires de souliers dans ma semaine. (EP 17)
"(mis pour: par semaine)

2-le lieu. Ex.-tu restes dans un troisiéme &tage. (BS 28)
(mis pour: £, au)
de.

1-1a manidre. Ex.-trouver de ton golt. (BS ¥)
(mis pour: &)

2-1e but, Ex.-si votre mari serait intéressé d'acheter mon étole. (BS 29)
(mis pour: &)

aprés.

1-le but. Ex.-attendre aprés quelque chose. (BS 13)
(mis pour: morphéme zéro)

2-1a provenance. Ex.-le mur se décroche d'apréds la maison. (AT BY)
(mis pour: de, du)

pour.

l1-la maniére. Ex.-seriez-vous intéressé pour acheter des brosses? (BS 32)
(mis pour: &)

2-1e but. Ex.-y se sont dépéchés pour se marier. (BS 15)
(mis pour: &, de)

pendant.

1-la distance. Ex.-tirer c'te chaise-14 pendant trois étages. (BS 20)
(mis pour: jusqu' au troisiéme étage)



l1-1la maniadre. Ex.-vous taites exipréds de vous habiller en toutes les
couleurs. (EP u9)
(mis pour: de)

2-1le 1lieu. Ex.-sont toujours cachés en quelque part. (AT 44)
(mis pour: morphéme zero)

Entin nous signalons la présence de la préposition de dans des contex-
tes ou le FS s'en abstiendrait. Soit les exemples suivants:
-supposé de m'appeler. (BS 8)
-a doit avoir de besoin d'aide. (BS 44)
11i141) expressions.
En fin d'analyse nous présentons 1l'échantillon de jurons que comporte
le corpus; nous les incluons dans la section des glissements de sens
du fait qu'ils ont perdu leur rétérence initiale; en plus d'étre des
interjections, on les retrouve dans les catdgories de substantits
(ex. 1-2-), et de qualiricatits (ex., 3-4-).
Ex. l-m'a la tuer la calvaire! (BS 65)
2<le crisse. (BS 60)
3-3j'ai mon hostie de voyage. (BS 67)
4-ma ecrisse de machine. (AT 47)
S-sacrament! (AT 37), <bonyeu! (BS 23), -viarge! (AT ub),
ciboire! (AT o4), tabarnact (AT 63).
Enfin on peut signaler un changement de sens dans les expressions

suivantes:

6-y'a rien entre moé pis lui, par exempls. (BS 31)
(mis pour: cependant)

7-bonjour. (BS 10)
_/,Lmis pour: aurevoir, bonsoir, bonjour)

i
ITT - j,fLes procédas d'é8largissement.

\\”//ﬁ) la derivation.

La dérivation consiste dans 1'adjonction d'un suttixe ou prétixe 4 une
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torme ddjd existante. Dans notre corpus, la dérivation s'eftectue 4
1'ajae des suffixes suivants:

-age-erie-ette. (pour les substantits)

-eux-able-8-ant. (pour les qualiticatifs)

-er-ir, (pour les verbes)

Voyons quelques exemples de la dérivation :

ACE (56). Ce suffixe sous-entend une acti.n ou le résultat de cette
action. P. Guifaud semble suggérer qu'en FP, ce suftixe traduit le

mieux les rapports verbe/action verbale.(57)

Ex.l-renvoyage (35 56) (vomissement)
2-magasinage (BS 13) (emplettes)
3-braidage (BS 58) (garniture de vétement)

L'exemple 1- est issu d;ﬁn lé#éﬁerdu‘FS (f;;voyer); 1'exemple 2-
provient d'un autre dérivé, c.a.d. le verbe (magasiner); l'exemple 3-
consiste en l'adoption tormelle et sémantique d'un lexéme de léhgue )
8trangdre (1'anglais) qui du point de vue morphologiéua s'intdgre au
systéme lexical par 1l'adjonetiorn du suffixe. Ainsi ce meme suffixe

donnara les formes telles que:

-réparage (action de réparer)
-niaisage (action de niaiser)
-gardage (action de garder)

-placotage (action de placoter)

-ERIE. Ce suftixe comporte la valeur affective de diminution.
Ex.5-follerie (BS 22)

Cette forme est dérivée du substantif (folie).

£TTE. Ce suffixe comporte également la valeur artective de
aimimtion,

Ex.b-débarbouilletts (AT 75)

Cette forme est dérivée du lexdme du FS (se débarbouiller).



- 67 -
EUX (96). Ce suffixe suppose l'agent; de plus, il sert & former des
adjectifs qui ont la particularité de se substantiver.

Ex.7-courailleuse (8BS 48) (coureuss)

g-senteux (AT 83) (curieux)
9-niaiseux (BS 9) (niais)
10-strapesuse (BS 10) (qui pose des laniéres)

La création de la forme 9- est déterminéde par l'existence des formes
(niais, niaiserie). Quant & 1l'exemple 10-, 1l est emprunté & la
langue anglaise et le contexte nous indigque qu'il s'agit d'un métier.

Ce suffixe produit 8galement les formes telles que:

-quéteux (qui quéte)

-mangeux (qui mange
-marcheux (qui marche
-jacasseux (qui parle beaucoup)
-ramancheux (qui répare)

-ABLE (56). Ce suffixe exprime la possibilitaé.

Ex.ll-8coutable (BS 22) (peut &tre écoute)
12-battable (BS 29) (peut &tre battu)
13-regardable (EP 25) (peut étre regardé)
1l4-parlable (BS 27) (& qui 1l'on peut parler)

Ces dérivés tirent leur forme d'une série semblable en FS,

Ex.~lavable
-arrosable
-mangeable

Le FQ prolonge la liste avee des formes telles que:

-comprenable
-gardable
-allable
~touchable

-E. Ce suftixe adésigne la qualits.

Ex.1l5-pogné (AT 63) (pris, comglexé)
16-steadée (AT 63) (régulidre

La forme 15- provient du lexdme (empoigner); nous verrons plus loin la

forme 16-.
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MT. Ce suftixe désigne égzalement la qualita.

Ex.l17-sacrant (AT 88) (fdchant)
13-achallant (BS 59) (agagant)

La forme 17~ provient du lexdme (sacrer); quant 3 la forme 18-, elle
vient du lexéme (chaloir) qui est une torms archaique.

ER - IR. Ces suffixes servent 4 la dérivation verbale.

Ex.19-peinturer (BS 9) (peindre)
Z0-achaller (RS 34) (déranger)
2l-magasiner (BS 21) (taire des achats)

ir (AT 71) (rendre crochu)
23-knocker (EP 22) ( frapper)
24-ploguer (AT 48) (brancher)

Les formes 19-20-21-22- proviennent d'une base trancaise; las
formes 23-24- proviennent de 1l'anglais; nous les verrons plus loin,
RE. Ce préfixe exprime une idée de recommencement; il a une valeur

itérative (58).

Ex.25-repoigner (BS 45) (prendre 3 nouveau)
26-se revenger (AT 80) (se venger & nouveau)

P. Guiraud dénomme ce procddé: 8élargissement du verbe simple ; il
affirme que c'est un procédd trés fréquent de la langus populaire (59).
L'exemple 20~ provient de la combinaison des lexémes (se venger) et |
(revanche); il s'agit donc d'une assimilation de deux termes.
Cas particuliers: Nous remarquons la présence de trois lexémes qui
ne recourent pas aux suffixes mais que nous considérons tout de méme
des dérivés.
Ex.l-aceroires (BS 53) (mensonges)

2-suces (AT 60) (tétine)

3-lavier (BS 11) (évier)
Tous trois s'inserivent dans leur série sémantique respective: accroire

provient du verbe croire; suces s'insdre dans la série: sucer-sucette-

sugoter; enfin lavier s'inserit dans la série: laver-lavage-lavement.
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Lt'exemple 3- ast plus complexe; 1l s'agit d'une agglutination du

déterminant et du substantif; cette agglutination est comparable &
une autre que l'on retrouve en FS: Ex. l'ierre > le lierre (60).
Dans un tel cas, la nouvelle forme est soumise 4 la détermination comme

tous les substantifs.

b) la composition (61).
La composition s'erfectue par la juxtaposition de lexémes déjd exis-
tants dans la langue (FS);wane fois réalisde, cette juxtaposition
confére & 1'ensemble un contenu sémantique qui n'équivaut pas 4 la
somme des éléments rassemblds. Dans la plupart des cas, il s'agit

d'expressions 4 forte valeur atffective.

Ex.l-bas-culs (BS 66) (nains)

2-bon-rien (BS 9)  (vaurien)

3-fin-fin (AT 73) (rus§)

L4-sans dessin (BS 68) (idiot)

5-dans la graisse de binne (AT 4b) (perdu, égara)
b-chiant en culottes (AT 62) (peureux)

7-grand comme ma yeule (AT 56) (trés petit)

5-la banque de Jos Violon (BS 25) (riche)

Y- c'est de valeur (BS 64) ( c'est dommage)
10-raide comme des barreaux

de chaise (AT 66) (tranquille)

11-3 noirceur (BS 50) (concertéd)
12-3 1'envers (BS 24) (ému, excitd)
13-rien que sur une pinotte  (EP 22) (trds rapidement)
1l4-deux cennes (AT 61) (un peu)
15-aux as (AT 50) (trads)
lb-en s'il vous plait (BS u) (assez)
17-4 coeur de jour (BS 22) (constamment)
18-comme une bonne (BS 13) (beaucoup)
19-sans bon sens (BS 30) (beaucoup)
20-partir sur une baloune (AT 81) (s'enivrer pour quelque temps)
21-disparaftre dans brume (BS 57) (s'esquiver)
22-8tre en maudit (BS 12) (&tre rédcha)

¢23-58 tendre le cul en quatre (BS 29) (raire des etforts)
24-taire dur (BS ob) (avoir 1'air moche)
25-avoir 1'air fin (BS ©) (etre attrayant)
2b-fesser dans le tas (AT o6) (ftoncer)

27-manger des bétises (AT 45) (recevoir des reproches)

Z8-en passer un papier (Bs 20) (assurer)
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29-avoir le coeur de (BS 22) (oser)

30-avoir son voyage (BS 8) (&tre déconcertd, en avoir assez)
Jl-avoir de la misdre (BS 13) (avoir du mal)

32-attraper un ptit (BS b4) (devenir enceinte)

Tl semble que les exemples 1- & 12- s'inscrivent dans la catégorie
des qualiticatifs; les exemples 13- & 19-, dans la categorie des ad-

verbes; les exemples 20- § 32-, dans la catégorie des verbes.

e) 1l'emprunt.

Le mécanisme de 1l'emprunt se maniteste de deux fagons: d'abord 1'em-

"calque”.

- i

1) 1'anglicisme.
Notre—;;fpﬁs off;;rd; nombreux exemples d'anglic?fmes; i1ls font partie
surtout des catdgories du sugﬁig;iif et du quaiiéicatif. Nous présen-
terons quelques-uns d'entre eux.

1) substantif.

\
- bingo (BS s4) 5 milk shake (EP 27)
S bargains (BSTEY napkin (EP 25)
- boss (BS 10) - cparty . (BS 9)>
\ cash T (EP 25) peanuts (AT 46)
chips (BS o4) s pickles (EP 27)
cold slaw ~ (EP 2o) rush (EP-24)
chum (BS 16)- set (Bs 11).-
fun (BS 24) Cshop (Bs 10) =
gang (BS 52) show (AT 59)
grill cheese (EP 26) tip (EP 24)
honeymoon (AT 77) waiter (AT 72)
Job (EP 27) waitress (EP 24)
lunch (BS 31) :
11) qualificatif.
U g smoothy (AT 47)
4 cheap (EP 23)
cute (Bs 23)
crunchy (AT 47)

fancies (Bs 3)
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Notre échantillon ne nous permet pas de procéder 4 un classement sys-

tematique mais on peut avancer que nos exemples s'inscrivent princi-

palement dans les champs semantiques tels que: le travail le restau-

——

rant, la nourriture et cartains thédmes qui s'y rattachent,

2) le calque. X

2 -
; A
— e
i

IR 5’.‘\'" ‘
i

LR

Le calque s'opére aux niveaux phonétique, morphologique, lexical et

syntaxique; i1 se distingue de 1'anglicisme principalement aux nivesux

phonetique et morphologique en ce qu'il comporte une francisation de

,1 Iement adopte. cette trancisation lui permet de mieux s'intégrer

i
| au systémo lexical du franqais.

[ -

que M, Vinay désigne de tels calques,

-phonétique.
Fx. lousse
—c>gmatte Ebmat]
binne
—=7 pinotte ﬁﬁnat]
~mD@lON ibalone]
trappe (trap]
baloune (balUn)
paparmanne (paparman)
—= stirio [stirjo]
— c8Nnne (s€n)
_=—bOSSe (bos)
steadée Estide]
==char (Far)
-morphologique.
Exv-braidage [breday)
knocker noke)
ploguer (Ploge)
-=—&trapeuse [strapoz]
-lexical. (62) —

Exthambre de bain
w0 S

(7 v

(Bs_35)

(BS

(AT
(BS
(Bs
(AT
(AT
(AT
(BS
(Bs
(BS
(AT
(BS

(Bs
(EP
(AT
(8BS

.

¢ (bathroom)
< (movie)

29)
40)
22)
13)
86)
53)
77)
11)
26)
10)
63)
57)

58)
22)
48)
10)

< loose
< smart
< bean

< peanut

< baloney

< trap

< balloon

< peppermint

< stereo
< cent

< boss

< steady
< car

< braid

< knock

< plug

< straper

(BS 24)
(Bs 9)

A

N P

C'est par 1l'appellation phytonyme

(1dche) .
(aimable),

( teve)
(arachide).
(viande pressde)
(piége)
(ballon)
(menthe)
(tourne-disque)
(centime)
(patron)
(régulier)
(voiture)

(galon)

(frapper)
(brancher)
(ouvridre qui pose
des laniéres)

(salle de bain)
(cinéma)
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——"papier de toilette < (toilet paper) (BS 24) (papier hygienique)
avant-midi < (torenoon) (EP 24) (matinde)
—=amie de tilles < (girl-friend) (BS 17) (patite amie)

-svntaxique. (63)

Ex. tu sais comment c'qu'y sont licheux sus son coté 4 elle. (AT 49)
(on her side)

vous faites exiprés de vous habiller en toutes les couleurs. (EP 49)
(to dress in all colours)

ki,——suppose de m'appeler. (BS 8) (supposed to call)
—Tu'est en amour avec. (BS 53) (to be in love with)

Pour rendre cette série forte, on pourrait ajouter les formes suivantes:

-salle 2 diner < (dining-room) (salle i manger)
-assiette froide < (cold plate) (assiette anglaise)
-3 date < (to date) (8 ce jour)

-prendre une marche < (to take a walk) (faire une promenade)
-prendre une chance < (to take a chance) (courir un risque)
-tomber en amour < (to fall in love) (tomber amoureux)

Notes
- (54) Vinay J.P., (sous presse), p. 759.

(55) Dessaintes M., (1960), p. 146,

S —
(56) Ainsi que le montre Hw—St.laggggngg %, dans un article 3
paraftre sur les correspondances entre FQ et FP, les suftixes (age,
-able, -sux) qui sont des suffixes trds actifs en FQ, représentent des
structures de réduction analogique: par exemple, le suffixe FQ -age
remplace d'une manidre génerale les d&rivés francais formés & 1'aide

de (-tion, -ment, -erie); ex:renvoyage (BS 56), “"vomissement", reparage
"raparation", trichage "tricherie". Egalement le suttixe FQ able est
mis & la fois pour les dérivés FS formés en (-able, -ible). ex:compre-
nable "compréhensible", lisable "1lisible"”, divisable "divisible".

De plus, la forme négative de ces adjectits en FQ, ex:pas...able

est une économie d'autant plus torte qu'elle utilise la série analogique
positive avec adjonction de la particule négative pas. Cette particule
remplace les prétixes francais: in-, im-, 111-... ex: pas lisable
"illisible”; pas battable "imbattable" etc. De telles reductions analo-
giques sont le propre d'une langue populaire et se retrouvent de ce

tait en FP,

(57) Guiraud P., (1969), p. 53.
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(s8) L'exemple 26~ contirme le fait que le prétixe re perd parfois
sa valeur iterative.

(59) Guiraud P., (1969), p. 82.
(00) +idem, p. 104,

(61) Notre détinition de la composition dépasse le cadre strict du
mot composa.

(62) Par calque lexical, nous entendons une traduction littérale,

(63) Par calque syntaxique, nous considérons une traduction qui
attecte la structure syntaxique.
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CHAPTTRE TV

REMARQUES SUR_L'EXPRESSIVITE

"Une langue fournit 2 ceux qui la
parlent les moyens de s'exprimer
et de communiquer." (04)

Cette atfirmation rejoint la pensée de A. Martinet qui considére
la communication et l'expression comme les fonctions tondamentales de la
langue. Il s'entend que la communication se charge de la dénotation
(c.a.d. 1'objectivitd) tandis que 1l'expression se préte i la connota-
tion (c.a.d. la subjectivité) (65). Or tout acte de communication
résulte d'une sélection; c'est souvent la nature de l'expérience 2
communiquer qui décide du choix. Ce dernier tait @quilibre entre
deux mouvements constants de la communication: le coit et 1l'efticacits.
En plus de ces deux restrictions, le locuteur est soumis & deux forces:
d'une part, un ensemble de conventions linguistiques, et da'autre part,
une propension & l'expressivité individuelle. C'est 3 cette dernidre
que nous nous intéresserons dans ce chapitre, Nous tidcherons de
découvrir les moyens et les tins de l'expressivité de notre corpus.
Nous degagerons d'abord les moyens (procedés) au sens strict:
(1'énumération, la répétition, la duplication, la position); on pourra
remarquer que ceux-ci, de méme que les exemples servant & les illustrer,
sont déji& apparus dans le traitement grammatical de notre corpus; ceci
tient au tait que, dans une langue, tout se tient et que l'expressivité

se traduit & plusieurs niveaux. Puis nous examinerons les principaux
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eftets de ces procédes, c.a.d. la mise en relier, le rentorcement,
voire méme le pléonasme. Nous convenons que la ligne de demarcation
entre ces dittérents ettets d'expressivité peut sembler arbitraire,

mais nous la maintenons par soueci de précision.

IV -~ 1. L'énumération.

Nous interprétons ce terme dans son sens littéral, c.a.d. dans
le rassemblement d!éléments mettant en valeur, dans le cas présent,
la qualitication et l'action.

Ex. 1-3'vas avoir un set de chambre style colonial, au grand complet,

avec accessoires. (BS 11)
2-j'm'esquinte, j'me désime, j'me tue pour ma gang de nornos. (BS 24)

IV - 2. La répétition.

Par répétition, nous entendons 1'emploi itdratif d'un méme &14-
ment; la répstition augmente 1l'impact de 1'élément répété: nous cons-
taterons que la répétition touche plusieurs catégories grammaticales
et qu'elle crée un eftet de surenchdre.

Ex. 3-3'travaille, j'travaille, j'travaille. (BS 13)
4-rien, rien pantoute. (BS 12)

5-ma vie est plate, plate. (BS 12)
6-c'est pas ben ben mélant. (BS 9)

TV - 3. La duplication.

A l'encontre de la répétition, la duplication ne consiste pas d'une
simple répétition d'un élément mais d'une répétition par la co-présence
d'éléments ayant une méme valeur rétérentielle, par exemple, la présence
simultanée du substantit et de son substitut, la co-occurence de deux

qualiticateurs, deux négateurs, deux prépositions ou adverbes.



Voyons quelques exemples:

7-v'en ont jamais assez les Ouimet. (BS 17)

B-dites-y de s'en aller 3 elle. (EP 52)

9-j'vas en avoir une tondeuse. (BS 28)

10-on le sait gue vous en savez ben des histoires sucrées. (BS 30)
11-y y'avait dit qu'y guérirait & monsieur. (BS 41)

12-1e gars qui me vend ma viande. (BS 46)

13-tu vas pouvoir faire ta martyre. (AT 39)

l4-la vraie fourrure véritable. (BS 29)

15-des pilules anti-contraceptives. (BS 65)

16-3'comprends rien pantoute. (BS 9)

17-ni moé non plus. (BS 53)

18-11s organisent une soirée pour dans un mois. (BS 54)

19-sont toujours cachés en quequ'part en arridre des portes. (AT 44)
20-pareil comme ceux de ta belle-soeur. (BS 11)

Dans les exemples 7- i 11-, nous avons la présence simultanée du substan-
tif (sujet ou objet) et de son substitut; ce phénoméne peut étre du
i une diminution dans le contenu sémantique du réterent, & tel point
qu'un rappel du substantit s'impose. De par nos exemples, nous cons-
tatons que ce phdnoméne intervient independamment de la fonction. Pour
le cas des exemples 12-13-, c.a.d. la redondance de la marque person-
nelle, J. Dubois oftre 1'explication suivante:

"Le possessit joue le rSle de cas marqué

par opposition 4 1'article, cas non mar-

qQué... La ratérence n'est pas nécessaire

dans les conditions normsles de la com-

munication; la quantité d'information

disponible est utilisee aftectivement®. (66)
Aux exemples 14-15-, nous avons une duplication de la détermination
lexicale, c.a.d. la combinaison de deux qualificatifs. Les exemples
16-17~ présentent une duplication de la qualité négative. P. Guirsud

rapporte que la double négation est un phénoméne courant de la langue

populaire.
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A 1'exemple 18-, i1 s'agit du cumul de deux prépositions résultant
peut-étre d'une eonfusion de deux emplois:

Ex.~ils organisent une soirée pour le 10 juin.
-dans un mois, ils organisent une soirae.

Enfin les exemples 19-20- offrent une duplication d'adverbes; dans
1'exemple 19-, nous avons la combinaison de deux retérents & la situa-
tion (quequ'part, en arridre des); la présence de en devant gggggigggg
est peut-étre issue d'une analogie avec certains référents de lieu

tels que (en bas, en avant, etc.). Dans l'exemple 20-, nous avons un

cumul d'adverbes de comparaison.
TV - 4, La position.

Un élément sera partois mis en reliet 4 cause de la position qu'il
occupe; une simple modification dans la hiérarchie des éléments cons-
tituants de 1l'énoncé réussit & mettre en évidence 1l'élement déplacé.

Ex. 21-la pudeur y connaissent pas ga, les Européens. (BS 16)
22-y'en ont jamais assez les Ouimet. (BS 17)
23-c'tait d'la laisser chez vous, vot belle-mére. (BS 32)
24-3 péche, y'ont pris des poissons gros comme ga, y parait. (BS .7)
25-y pensaient que personne pouvait les voir, je suopose. (BES 1¢!

i
t

Dans les exemples 21-22-23-, en plus d'une duplication de marques,

nous avons une rupture de la séquence normale de 1'énoncé, c.a.d. (sujet+
verbe + objet); celle-ci reussit & polariser 1l'attention de 1l'interlocu-
teur sur 1l'élément déplacé. Dans les exemples thzs-. la position en
tinale de 1l'incidente rentforce l'indice de subjectivité du locuteur.

Tl va sans dire que les quatre procédés que nous venons de degager ont
comme etfet principal la renforcement, c.a.d. 1'intensitication d'un

élément., Cette manitestation de 1'expressivité (le renforcement) est
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un moyen trés dispendieux quant au nombre d'unités linguistiques qu'elle
utilise. Le facteur "coiit" est un critére important de l'alternative
linguistique "“&conomise/optimisation de 1'intormation® (52). De plus,
ces mémes procédes correspondent i ceux présentés par P. Guiraud
dans son traitement du FP. Cette coincidence démontre le caractdre popu-

laire de 1la langue de notre corpus.

IV - 5, La determination grammaticale.

Nous verrons dans les exemples qui suivent une utilisation de
1tadjectit possessif devant un substantif (nom propre); de plus, nous
verrons 1l'utilisation de 1l'adjectif démonstratif (forme en 13). Soit
les exemples suivants: \

-2b-1le voyage de noces de sa Claudette. (BS 17)
-27-1a v'la qui recommence avec son Surope. (BS 14)

kn nous éclairant des principes de J. Dubois, nous pouvons avancer que
lorsque la référence n'ajoute rien 3 l'intformation, elle est alors utili-
sée comme moyen expressit. Dans ce cas-ci, elle renforce la qualité

de possession. En suivant les principes du meme auteur, nous constatons
que le déterminant démonstratif (forme en 1li) répond & la détinition de
référent I la situation (68); mais J. Dubois ajoute que lorsqu'il n'est
pas utilisé 2 cette fin, e¢.a.d. que lorsque l'élément 13 est sémantique-
ment vide, "il sert de support & une exploitation affective®™ (69).

Or 11 est &vident que l'emploi du démonstratif dans les exemples qui
vont suivre ne comporte aucune référence 4 la situation; il correspond
plutdt au rSle attribué par 1l'auteur (support) et ce que nous avons

dénommé le renforcement.



Ex. 28-c'gars-13. (BS 60)
29-c'te maison-13. (BS 64)

IV -6 . La dénomination indirecte.

La quantité de relation évoquée par cette formule produit deux
etfets contraifas: 1'un, d'accentuer le raférent; 1l'autre, de le confon-
dre. Dans nos exemples, la dénomination indirecte se trouve en position
sujet; mais notre expérience de la langue du corpus montre que cette
tormule se retrouve également en position objet. Nous verrons dans nos
remarques soclo-stylistiques la ;aleur extra-linguistique de cette for-
mule.

Ex. 30-1la belle-mdre de ma belle-soeur Thérdse qui vient de... (BS 19)

4l-le mari d'1a tille d'une amie d'enfance de Mlle Bibeau est
mort, (BS 20)

IV -7, La oguantification.

Par détinition, la quantitication constitue un important facteur
de renforcement. Nous avons déjd vu qu'elle agit sur la qualification
et sur 1l'action (70). Les exemples qui suivent, illustrent bien ce
role d'intensification,

-32-y devient fou raide. (BS 12)

-33-c'est un ben grand malheur. (BS 42)

-34-e1le est ben que trop demoiselle. (BS o64)

-35-c'est ben que trop pale. (BS 43)

Les exemples 34-35- présentent le phénoméne de sur-quantification;

celui-ci se traduit par le groupe adverbial (ben que trop).

TV -8 , Le que explétif.

Du point de vue syntaxique, le que explétif constitue une charnidre
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additionnelle 4 1'inteérieur de la chafne parlée; il crée souvent unas
surcharge dans 1'énoncé. Du point de wvue sémantique, il comporte une
valeur d'insistance et de renforcement, Cette insistance est sentie
méme au niveau phonétique, c.a.d, dans le déroulement de 1'énoncs.
Ex. ~tu le sais combien que je tais par semaine. (AT 47)

-commare comme que t'es. (BS 18)

-3 quelle heure qu'elle a dit qu'a'l'arriverait. (EP 32)
Tous las faits de renforcement que nous venons d'évoquer semblent répon-
dre au besoin d'information maximale (71) qui donne parfois lieu & une
redondance; nous prétons 4 ce terme le sens que lui confdre le diction-
naire (72), c.a.d. une abondance excessive et inutile dans le discours,
Les procédés tels que la répétition, la duplication, le cumul de quali-
ficateurs, de ndgateurs at de certaines prépositions et adverbes produi-
sent souvent un effet de pléonasme; celui-ci peut prendre deux aspects
opposés: un aspect positif, en ce qu'il constitue une composante essen-
tielle de la fonction expressive:; un aspect négatif, en ce gu'il sur-
charge inutilement 1'énonca., Les exemples de notre corpus semblent se
référer principalement & l'aspect positif., Ces deux aspects ressortent
du dilemne constant du locuteur; & savoir la transmission du message
(danotation) et la transmission d'une attitude envers ce message (conno-
. tation). Il est un fait que les échanges linguistiques ne s'exarcent pas
toujours dans les conditions idéales et que le locuteur est parfois
contraint 2 certains compromis. Il nous semble que la thaorie de 1'in-
tormation élaborée par A. Martinet réussit d éclaireir cette notion
de compromis. A. Martinet soutient que le sujet parlant réagit selon
les contextes. Dans certaines situations, 11 optera pour un énoncé de

contenu informatif moindre mais plus économique; dans d'autres situations
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il optera pour un énoncé trés informatif mais 3 la fois dispendieux 2
1'encodage comme au décodage. A. Martinet précise que cette contra-

dietion fait partie du "jeu de la comédie de la comminication" (73).

Notes

(64) Wagner R.L., (1908), p. 17.
(65) Guiraud P,, (1969), p. 77.
(bb) Dubeis J., (1965), p. 147,
(67) 4dem, p. 9.

(68) 4dem, p. 108.

(69) 4dem, p. 162, -
(70) Guiraud P., (1969), p. 85.

(71) Ce terme coincide avec ce que J. Dubois appelle "1'optimisation de
la communication®.

(v2) Robert P., (1969), p. 1487,

(73) Martinet A., (1961), p. 185.



CHAPITRE V

REMARQUES SOCTO-STYLISTIQUES

Au début de cette &tude, nous avons admis, d'une part, que la langue
de notre corpus est avant tout un produit littéraire, donc un code
artificiel. D'autre part, un certain nombre de commentateurs, y compris
1'auteur, ont insistdé sur 1l'identification socio-culturelle de cette
langue. Notre intention dans ce chapitre,vise 3 rapprocher les deux
points de vue en se rétérant & certains principes de 1l'analyse de contenu.

A propos de celle-ci, P. Henry et S. Moscoviecl affirment:

"Poute analvse de contenu vise, non 1l'é&tude
de la langue et du langage, mais la déter-
mination, plus ou moins partielle, de ce
que nous appellerons les conditions de
production des textes qui en sont 1l'objet...
Nous préférons 1'expression "condition de
production® 4 celles qui sont communament
utilisées et qui font rétérence soit 3 la
situation de communication, soit 2 1l'envi-
ronnement socioculturel, soit & la psy-
chologie individuelle.* (74)

En effet, dans ce chapitre, nous appuirons notre discussion sur le tait
que la langue de notre corpus a §t8 crése par un Québécois et que,
Jusqu'd un certain point, elle devrait s'inscrire daﬁs le contexte
socio-culturel du Quabec. Rappelons-nous ce que P, Guiraud a dit du
langage:

"Le langage est 1l'expression d'une situation
concrédte; il exprime directement les idaes
et les sentiments des individus et se con-
tond avec eux; et 3 travers les individus
ceux d'un tempérament social, a'une collec-
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tivite, de ses moeurs et de ses
institutions.” (75)

A ce sujet, nous avons eu ,en introduction,et la position de 1l'auteur
ot celle de certains critiques face au texte du corpus. Le critique

litteraire M, Beaulieu ajoute:

¥Michel Tremblay a été le premier révélateur
de la langue québécoise, Dfautres avant lui
l'ont inventée 3 commencer par ceux qui la
parlent depuis belle lurette; d'autres l'ont
écrite... De ce cdté, ce que Tremblay a fait
et en cela, 1l a 6té un magnifique catalyseur,
c'est de la rendre populaire, et encore plus,
de rendre au peuple québacois ce qui 1lui
?pp;rtient de plus noble et de plus profond."
76

Dans des termes moins directs, M. Bélair soutient que:

"Lorsqu'on tient 3 traduire la réalité qué-

bécoise, i1 est important d'y inclure le

langage des Québacois et non pas des Québécois

essayant de parler comme des Frangais. Pour

M, Tremblay et M, Brassard, il devient alors

évident qu'on ne pouvait représenter la réa-

1ité d'ici qu'avec des composantes de cette

méme réalité, le langage en atant une des

plus importantes.” (77)
Tout en respectant la provenance de la langue de notre corpus, nous
tenterons de dégager quelques facteurs socio-culturels exergant une
influence sur celle-ci et d'examiner les manifestations linguistiques
de ces intluences. Comme le mentionnait P. Guiréud, un fait de langue
(énoncé, oeuvre littéraire) est soumis i une contextualisation cultu-
relle; i1 doit &tre étudié en regard de cesrtains facteurs extra-lin-

guistiques (historique, social et culturel). Par exemple,les faits

historiques: les phdnomdnes d'industrialisation et d'urbanisation ont
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provequé un attlux de néologismes(ct. lexique); une &conomie colonisa-
trice a tavorisé le passage d'anglicismes(ef. lexique); un contexte
politico-social refoulant la langue trancaise aux striets échanges
tamiliaux de méme que le manque de contact avec la langue-mdre ont
suscité toute une gamme de glissements de sens (cf. lexique).

La religion a aussi exercé une influence décisive sur la langue de notre
corpus; cette intluence se traduit par la présence de jurons en tant
que tels et, de plus, par l'extension qu'ils ont acquis. Dans le texte,
on retrouve le juron propre mais on constate dans certains cas que
celui-ci a perdu sa qualité otfensive et qu'il se dote de fonctions
autres que celle de 1l'intaerjection.

Ex. 1-j'ai mon hostie de voyage! (BS 67)
2-3'vas crisser mon camp! (BS 68)

L'exemple 2- indique 3 quel point il s'est intégré au systéme lexical.
T1 est un tait que le sujet parlant utilisant le juron fait preuve de
caractdre et, selon le cas,de virilité. A ce sujet l'écrivain J.C.
Germain a déjd atrirmé:
"Depuis tort longtemps au Québec, parler

Joual est synonyme de virilité. Bref,

c'est le lancage des hommes, Tandis

gue parler francais, parler pointu, est

effémind et synonyme de culture." (78)
La famille détermine également la langue de notre corpus; nous le cons-
tatons dans les trois traits suivants: 1)l'alternance "tu/vous";
2)1'alternance "moi/nous", "toi/vous", "lui-elle/eux"; 73) la détermi-

nation indirec:te.

V - 1, L'alternance “tu/vous".
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A ce sujet, notre corpus présente une contradiction. En effet,

le texts Les belles-soeaurs se rallie aux conclusions de W. Lambert

dans son étude sur l'emploi de "tu/vous" au Canada francais (79):

A savoir que dans la classe ouvriére et urbaine ("lower-middle class"),
las parents tutoient leurs enfants tandis que les enfants vouvoient
leurs parents.,

Ex., <(mére) -c'est toé Linda, (BS 8)
-(t411le) -Maman, vous savez ben que j'sors, (BS 9)

I1 en est de méme pour les membres de la famille telle que la tante.
Ex., =(nidce) -Vous y pensez pas ma tante. (BS 57) ..

La raison fournie par W, Lambert est trds intéressante, Selon 1lui,

les parents des classes hoyennes réclament ,de la part de leurs enfants,
l'emploi de vous afin de compenser sur le plan familial leur statut

intérieur au plan social. D'autre part, le texte de "En pidces d&tachdes,

qui fait état de trois genérations, contredit partiellement cette con-
clusion; en erret, les parents (2dme génération) et les enfants (3dme
génération) se tutoient mutuellement,

\

Ex. ~(mére) -tu veux pas embrasser ta mére! (EP 35)
-(fille) -Ah! te v1i! (EP 35)

Cette réciprocité se perd lorsqu'il s'agit des autres membres de la
ramille tels que: (l'oncle), (la grand-mére).

Ex. ~-(nidce) -~t'nez vot dix cents, mon oncle. (kP 57)
-(oncle) -Que c'est que tu veux que je fasse avec ca? (kP 57)

-(tille- sdme geéneration) -Voulez-vous jouer 4 d'autre chose? (EP 34)
~(grand-mére) -S1 ta mére peut arriver. (LEP 35)

-(rille- 28me génération) -Tu me reoroches ca & moi, ta
propre fille? (EP 35)

-(1ille~ 2éme génération) -Si vous dites comme lui, (KEP 54)
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On peut noter que la rille de la deuxidme génération alterne "tu/vous®
avec sa mére; tandis que la tille de la troisiéme génération sten tient
strictement & tu avec sa mére et 4 vous avec sa grand-mére. On peut
supposer que les achanges du type “tu/vous" constituent un signe de

respect ou de plus ou moins grande intimitsa.

V - 2. L'alternance "moi/nous"; "“toi/vous"; "lui-elle/eux".

Le corpus nous permet de remarquer le tait suivant: 4 savoir que
le locuteur contére & la famille une qualité plurale; c.a.d. que le
systéme de rerérents se rapportant a la famille comporte 1'aspect de
pluralita.

Ex. -pis j'rentre chez nous. (BS l4)

-des temmes venaient le chercher chez eux. (EP 40)

V <3. La déromination inairecte.

Ce cumul de rérérences recourant principalement aux liens paren-

taux démontre 1'importance du critdre "tamille®. Un commentateur déclare:

"les relations de parenté l'emportent
traditionnellement chez nous sur toute
autre relation, La parenté prime,
domine, modéle, annexe. La vie sociale
tend 3 s‘orienter vers le cousinage, &
se replier sur les alliances." (80)

En plus de ces influences, le corpus nous permet de déceler certains

niveaux de langue; ceux-ci correspondent au réle social joué par dif-
tarents individus. Des recherches en sociolinguistique révélent:
"Linguistie alternates within the repertoire

serve to symbolize the dittering social
identities which members may assume." (5l)
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V - 4, Les niveaux de lanpgue.

Examinons les deux niveaux les plus apparents. D'abord la langue
de l'ouvrier illustrée par le personnage Léopold dans (AT): une langue
trurtée d'éléments de langue populaire. Voyons quelques exemples.

-1-si t'a pas le godt toé non plus, on ira pas sacrament! (AT 37)
~2-quand t'as sorti du 1it. (AT 39)
-3-méme si on parlerait tout bas. (AT 44)
~4-mais m'as te les knoker ben raide. (AT 45)
-5-y reste-tu du beurre de peanuts? (AT 4b)
-b-c'est moé qui 1'a payé. (AT 50)
~7-ousqu'on va le mettre? (AT 55)
Ces exemples reprennent, en ertet, certains taits présentés par
P. Guirsud dans son étude du FP. Par exemple, 1'absence de la particule
négative ne (ex., 1-), le remplacement de 1l'auxiliaire &tre par avoir
(ex. 2-), 1'emploi du conditionnel dans la subordonnée introduite par si
(ex. 3-), le taux accord (ex. 6-).
Puis la langue du personnage Lisette de Courval dans (BS): celle-ci est
le prototype de lfarriviste qui, dans le but de supplanter ses égales,
emprunte le niveau de langue d'une classe supérieure. Examinons plusieurs
de ses répliques; nous verrons que de celles-ci, nous pourrons dégager
le comportement suivant: la commutation (switching) d'un niveau de
langue 4 un autre selon la situation; nous remarquons en etfet, l'uti-
lisation d'un niveau de langue plus soutenu lorsque le personnage se
trouve en situation d'autorité, de supériorité.
Ex. 1l-c'est 4 dire qu'ils ont des timbres. (BS lu4) It

2-moi quand je suis t'allée en Europe. (BS 13)

3-regardez-moi, j'perle bien. (BS 1ly) 11

4-nous sommes passés par 13, moi et mon mari lors de notre

dernier voyage en Europe. (85 15) 19
S5~les femmes portent seulement des jupes. (BS 15)

6-je ne vous oublierai pas dans mes pridres. (BS 25)
7-mol, Jje ne trouve pas ga. (BS 29)
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B-d'ailleurs, je vais changer mon étole de vison. (BS 29)
9-Et puis, Mme Longpré, comment est-ce que votre tille aime ca. (BS 15)*7
10-mais il chante si bien. (BS 54)
11-je ne remettral jamais les pieds ici. (BS 69Y)

En ettet les exemples 1-10- conservent la forme de pronom du FS: ils-elle-
il (par rapport &: lfé-). Les exemples 6-7-1l- conservent la parti-

cule négative ne. Les exemples 3-4-/- conservent la torme de pronom du
FS: moi (par rapport i mo&). L'exemple 8- conserve la torme standard

du verbe aller: vais (par rapport & la torme analogique va). Les

exemples 3-10- conservent la torme bien (par rapport i la forme ben).
L'exemple 4- conserve le coordonnant et (par rapport 4 pis).

Les exemples 4-B- semblent utiljiser des éléments habituellement réservés

& un niveau de langue supérieur: (d'ailleurs, lors de).

D!autre part, nous constatons que le personnage a recours 3 un niveau

de langue plus reliché dans une situation émotive et naturelle.

a) en situation émotive.

1

Ex., 12-c'est un ben...bien beau pays. (BS i5)
13-pis j'vous assure que c'est du monde qui sont pas ben propres. (BS 15)
l4-s1 elles pourraient s'en aller. (BS 51)
15-passez-moé donc des timbres. (BS 53)
16-Cue c'est que vous avez contre les vues trancaises done? (BS b65)
En ettet, ces exemples adoptent la variable linguistique socialement
conditionnée. Aux exemples 12-13-, on trouve la variable ben au lieu
de bien. A l'exemple 13-, on trouve le coordonnant pis au lieu de puis
de méme qu'on constate 1l'absence de la particule négative ne.
A 1'exemple 1l4-, on trouve l'utilisation du conditionnel dans une

subordonnée introduite par si. A l'exemple 15-, on trouve la variante

moé au lieu de moi. Entin 3 1'exemple 16-, on trouve l'interversion du

groupe périphrastique est-ce que sous la forme c'est que.



b) en situation naturelle.

Ex. 17-ces gens-ld sont pus de notre monde. (BS 37)
l8-quand on a connu la vie de transatlantique pls qufon se
retrouve ici. (BS 37)
19-mon mari disait que non, mais y'avait pas tout vu. (BS 37)
,20-y'a Jjuste du grand monde. (BS 37)
2l1-c'est pas comme icitte. (BS 737)
22-y taut pas les tréquenter. (BS 37)
23-nous_autres, on est sorti de 13i. (BS 37)

Nous retrouvons ici deux traits présents en situation émotive. Soit
1'absence de la particule négative ne (ex. 17-19-21-22-) et 1l'utilisa-
tion du coordonnant pis (ex.-18-). De plus, nous remarquons la torme

de pronom y au lieu de il dans les exemples (19-20-22-). A l'exemple
20-, nous retrouvons la variante Jjuste; celle-ci alterne avec 1l'élément
seulement retrouvé & l'exemple 5- en langue soutenue. Enfin 1'exemple
23- nous oftfre la variante de la forme de pronom nous du FS: nous sutres.
W. Labov explique le comportement linguistique du personnage Lisette

de Courval:

YA great deal of evidence shows that
lower-middle class speakers have the
greatest tendency towards linguistie
insecurity, and therstore tend to
adopt, even in middle age, the pres-
tige forms used by the youngest mem-
bers of the highest ranking class.
This linguistiec insecurity is shown
by the very wide range ot stylistie
variation used by lower-middle class
speakers." (82)

Nous avons constaté que cette instabilité linguistique se traduit sou-
vent par des hypercorrections,
Ex. 2-je suis t'allée. (BS 13)

3-j'parla bien, (BS 1u)
12-c'est un ben bien beau pays. (BS 15)
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Si1 1'on se référe 4 1'étude du FP de P, Guiraud, on constate que les
traits que nous venons de mettre en reliet confirment le caractdre popu-
laire de cette langue: dé plus, on constate que ces mémes traits mani-
tfestent certains niveaux de langue. L'intarvention de ces deux valeurs
nous invite & lui reconnaftre un caractére socio-culturel. Tl est
superflu de répéter que le code qui a servi d'objet 3 cette &tude

demeure un code artificiel. Mais en tant qu'informateur, nous pouvons

-

avancer qu'il colle 4 une réalité linguistique et qu'il sfappuis 3 un

contexte socio-culturel. Le critique M, Bélair soutient que:

"Le langage, chez Tremblay corme chez
tout auteur, véhicule toujours les

modédles culturels du milieh qu'il
exprime. Si Les belles-sneurs parlent
Joual, si tous les personnages de
Tremblay ne peuvent que parler joual,
c'est que cela traduit une réalité
premidre; celle du contexte culturel
québécois." (873)

Notes

(74) Henry‘P.. Moscoviei S., (1963), p. 37.
(75) Guiraud P., (1963), p. 32.

(76) Beaulieu M., (1972), p. 13..

(77) Bélair M., (1972), p. 67.

(76) Germain J.C., (1970), p. 9.

(79) Lambert W., (1999), p. 84,

(s0) Matlhot L., (1970), p. 93.

(81) Ervin-Tripp S., (1972), p». 421.

’y
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(82) Labov W., (1Yo8), p. 245,

(83) Balair M., (1972), p. 54.



CONCLUSTON

Au cours de cette étude, nous avons d'abord tenté de décrire la
langue de Michel Tremblay. Puis nous avons voulu soumettre 4 des
critdres socio-culturels, quelques donnédes tournies par notre descrip-

tion. Cect dans l'espoir d'esquisser une détinition de cette langue.

La description nous a permis de constater que la langue de notre corpus
est constamment tiraillée par deux poles qui se contredisent, soit

le principe d'économie et le principe d'information maximale; ces

deux p6les se retrouvent 4 tous les niveaux: grammatical, lexical,
morphologiquae.

Au niveau grammatical, le principe d'économie se maniteste autant dans
le syntagme nominal que dans le syntagme verbal. Signalons quelques
exemples: 1'élision du substantif ou de son rétérent, 1l'élimination de
la distinction féminin/masculin, la régularisation tormelle et posi-
tionnells de certains pronoms, la perte de vitesse de l'auxiliaire

étre sur avoir, la disparition de 1'&lément ne dans le groupe de la

négation et enfin l'interchangeabilité des catégories grammaticales
recouvrant les phénoménes de qualification et de quantification.

Au niveau lexical, une forte standardisation de la suffixation en -eux,
age pour les substantifs, de méme que la tlexibilité sémantique de
lexd3mes tels que 13, qua, répondent bien aux exigences du principe
d'économie.

Au niveau morphonologique, le principe d'économie se manifeste dans
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les déterminants grammaticaux (article défini, morphéme de, démons-
tratit).

Le princive d'information maximale se manitreste épalement aux trois
niveaux. Au niveau grammatical, on a les procédés d'é&numération, de
répétition, de duplication, de dénomination indirecte et un certain
emploi du déterminant grammatical (possessif).

Au niveau lexlical, la composition de certains qualificatifs et quan-
tificatit's concourent & l'optimisation de 1'information.

Un autre pbénoméne attire notre attention: le phénoméne de choix.

Au point de vue grarmatical, la plupart des tormes particulidres que
nous avons présentdes alternent avec leur variante du FS, Cette alter-
nance s'est principalement manifestée dans le personnage Lisette de
Courval. La réalisation méme de cette alternance contirme le carac-
tére social de la langue de notre corpus. Admettant que certains
choix soient inconscients, il nous paraft évident que les phénoménes
d'hypercorrection correspondent 4 une perception des variables lin-
guistiques; cette sélection de variables semble & la tois cause et
offet de 1'évaluation sociale du code.

De plus, nous estimons que notre description a su démontrer le carac-
tére populaire de la langue du corpus. Cependant,les limites de
celui-ci nous empéchent de déterminer le caractdre "langue de classe",
A ce propos, il ne faudrait pas sous-estimer les témoignages de
1'auteur lui-méme et de certains commentateurs. Seloan eux, la langue
du corpus est évidemment une langue populaire mais aussi une langue

de classe, particulidrement celle des milieux détavorisés du Québec.
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En tant qu'informateur, nous pouvons certitier la pertinence de ces deux
caractéristiques; de plus, nous tenons 3 préciser qua, du point de wvue
qualitatif (vu-a), les éléments relevés du corpus sont & notre connais-
sance des élémants réels du FQ, mais il nous semble que, du point de wvue
quantitatit (ou-b), 1l soit ditticile de les trouver réunis dans un méme
idinlecte. En ce sens, nous pouvons dire qus cette langue constitue

un stéréotype.

Quant 3 notre intention de répondre 3 la question de G. Sankoff, nous
croyons y étre partiellement arrivés en pnsant que la langue du corrus
correspond & un registre et, par consequent, la situant immédiatemer:t
dans un coﬁtexte socio-culturel. Prétendre qu'elle appartienne 4 un
certain groupe de la sociétd québécoise demeure une hypothése qui nous
semble ditrticile & déterminer rigoureusement, On peut tout de méme en
reconnaitre la pertinence d l'audition du matériel que nous avons nous-
mémes recueillt au Quévec, en ddcembre 197L, soit six heures d'enr-Tis-

trement de conversation libre.

En somme, la langue de Michel Tremblay ne nous permet pas d'extrapoler
d'une maniére définitive sur la langue parlée au Québec; tout au plus
nous donne-t-elle une idée du répertoire linguistique, mais,comme nous
1'avons déjd mentionnéd, elle est avant tout un produit littéraire, et

par conséquent, elle ne peut étre plus que le retlet d'une r&alité.

Notes

(s4) YNous interprétons ces termas selon l'acception que leur cnhnférent
les ouvrages de socio-linguistique.



- 95 -

BTBLTOGRAPHTE

Beaulieu M., YEn quoi Michel Tremblay nous a rendu notre ame" in
Le Devoir, 18 mars 1972, p. 13.

Belair M., Michel Tremblav, PUQ, coll. Studio, Québec,
1972.
Benoft J., "Le joual ou le trancals québécois® in Le Maclean,

avril 1972, p. 28,
Bright W., Sociolinguistiecs, Mouton & Co., The Hague, 1966.

Cedergren H., Sankotf G., "Some results of a socio-linguistic study
of Montreal French" in Linguistic Diversity in
Canadian Socisty, Linguistic Research Ine.,
Edmonton, 1971, p. 61-87.

Chevalier J.C., La _grammaire Larousse du francais contemporain,
Larousse, Paris, 1964,

Desbiens J.P., Les insolences du Frére Untel, Editions de
1'homme, Montreal, 1960.

Dessaintes M., La construction par insertion incidente,
Editions d'Artrey, Paris, 1960.

Dubois J., Grammaire structurale du francais:le verbe,
Larousse, Paris, 1964.

Grammaire structurale du trancais:nom et pronom,
Larousse, Paris, 1965,

Ervin-Tripp S., "Social meaning in linguistic structure® in

Directions in Sociolinguistics, Holt, Rinehart,
Wilson Tne., New York, 1972, p. 421.

¥ischer J.L., "Social influences on the choice of a linguistiec
variant® in Word, 14, 1958, p. 47-56.

Fishman J.A. "The Sociology of Language™ in Readings in the
Socinlapgy of Lanruage, Mouton, The Hague, 1958,
P. 5.

Fowler R., "Linguistic Theory and the study of Literature®

in Essays on Stvle and Language, Routled & Paul,
London, 1966, p. 1.




- 95 -

Freeman D.C., Linpuistie and literary Stvle, Holt, Rinehart &
Wilson Inc., Massachusetts, 1970,

Gendron J.D., Tendances phonétigues du francais parléd au Canada,
Klincksieeck, Paris, 19606,

Germain J.C., "Présentation" in Deux pidces, Editions Leméaec,
coll. reépertoirs québécois, Montréal, 1970.

Guiraud P., La stylistique:lectures, Klincksieck, Paris, 1970.
La syntaxe du francais, PUF, coll. "Que sais-je?"

Paris, 1970,

Le francais populaire, PUF, coll. "Que sais-jet",

Faris, 1969,
" La stylistique, PUF, coll. "Que sais-je?", Paris,
1963.
Grévisse P,, Le bon usage, Grembloux-Duculot, Paris, 1964,
Harris 2., ¥Discourse analysis" in Larguage 28, 1952, p. 1-30.

Henry P., Moscovicil S., "Problémes de l'analyse de contenu" in
Langages 11, 1968, p. 36-60.

Houston S.H., "A soclolinguistic consideration of the Black
English of children in Northern Florida"™ in
Lanpuage 45, no. 3, 1969, p. 599-607.

Hymes D., "Models of the interaction of language and social
setting" in Journal of Social Issues 23, no. 2,
19b7' p . 8"28 .

Kristeva J., “Le texte clos™ in Langages 12, 1967, p. 103-125.
Labov W., “The reflection of social processes in linguistic

structures® in Readings in the Sociology of
Lanpguage, Mouton, The Hague, 1968, p. 240,

Laberge S., Chiasson-Lavoie M., ®Attitudes face au trancais parlé &
Montréal et degrés de conscience de variables
linguistiques" in Linguistie Diversity in Canadian
Society, Linguistic Research Tne., Edmonton, 1971,
p . 59'126 .

Latollette J.E., Etude linguistique de guatre contes folkloriques du
Canada francais, PUL, Quebec, 1969.




- 97 -

Lambert W.W., “Implications of the pattern ot TU-VOUS usage in
French Canada® in Substance and Structure ot Language,
edited by Joan Puhvel, University ot California
Press, 1969, p. 83-91.

Laplante L., *Le trancals québacois:nouveaux visages de la tierte™
in Le Devoir, 8 avril 1972, p. 13.

Laroche M., "Le langage thaatral™ in Voix et images du pays IIT,
PUQ, Montréal, 1970, p. 165.

La Société du parler trancais au Canada, Glossaire du varlar trancais
au Canada, PUL, Québec, 1Y065.

Letebvre G., "Faut-11 miser sur le joual?™ in Le Devoir, 1965,
p. 16.
Léon P.R.}) Recherches sur la structure nhonigue du francais

canadien, Didier, Montreal, 1963,

Léon P.R,, James E.F,, Sévigny C., YObservations sur une forme
progressive en canadien-trancais® in Canadian
Journal ot linguisties 13:2, 1968, p. 94.

Lindentela J., "The social conditioning of syntactic variation in
French" in American Anthropologist 71, 1969,
p. 890-894.

MeDavid R.T., YDialect ditterences and social difterences in an
urban society" in Socliolinguistics, Mouton,
The Hague, 1966, p. 72.

McDonald M., Ftude morphologiqua et syntaxioue du francais parlé
par un groupe de jeunes pens & Msillsrdville, C.B.,
(thése), Simon Fraser University, 1968.

Mailhot L., ¥L'enter des remmes® in Etudes trancaises 6:1,
PUM, Montrésl, 1970, p. 9Y6-104,

Martinet A., Eléments de linguistique générale, Armand Colin,
Paris, 19yol.

Orkin M.M., Speaking Canadian French, General Publishing Co.
Limited, Toronto, 1Y67.

Pottier B., Introduction 8 1l'étude des structures grammaticales
tondamentales, Publications de la faculté des lettres
et des sciences humaines de Nancy-1l, Nancy, 1Y68.

Priae J.B., "Soclolinguisties™ in New Horizons in Linguistiecs,
Penguin Books, England, 1970, p. 287-301,




Rittraterre M.,

Robert P.,

Sankotf G.,

St-Jacques Fauqueno

- 98 -

Essais de stylistique structurale, Flammarion,
Paris, 1971.

Le patit Robert, Soci&té du nouveau Littré, Paris,
1969 .

*Ltapport de la socinlinguistique & 1'étude du
trancais québécois" (non publié), 1971,

v M., Analyse structurale du créole guvanais,
Xlincksieck, Paris, 1972.

YRegards sur le québécois" (en préparation).

Sumpt J., Dubois J., "Problémes de 1'analyse du discours" in

\

Szmidt Y.,

Todorov T.,

Tremblay M.,

Turcotte A.,

Valin R.,

Vinay J.P.,

Wagner R.L.,

Woltram W.A.,

Langages 13, 1909, p. 3.

"Etude de la phrase interrogative en trancais
canadien et en trancais standard" in Recherches
sur la structure phonétique du tranzais canadien,
Didier, Montreéal, 1964.

"Problémes de 1l'é&nonciation* in Langages 17, 1970,
P. 3.

A toi, pour toujours, ta Marie-Lou, Editions
Leméac Inc., coll, Théatre canaaien, Ottawa, 1971,

Deux pidces, Editions Lemeéac Inc., coll. répertoire
québeécois, Ottawa, 1970,

Les belles~sosurs, Holt, Rinehart et Wilsdh.
Montreal, 1lyoy.

*Les belles-soeurs en révolte" in Voix et images
du pays TIT, PUQ, Montréal, p. 198.

¥Le trancais canadien® in Vie et langage, mars 1955,
p. 104, '

¥Le francais en Amérique du Nord:problémes et
reéalisations® in Trends in Modern Linguistics,
Mouton, Bloomington, Indiana University & The Hague,
(sous presse)

La grammaire trancaise, Socié&té d'enseignement
superieur, Paris, 1y64,

A soctiolinguistic descrivtion ot Detroit Negro
Speech, Urban Language Series, Center tor applied
linguistie, Washington, 1969.




Nous avons limité cette bibliographie i la liste des ouvrages qui ont
été eftectivement u*ilisés pour la rédaction de cetts thése; nous
n'avons pas cri nécessaire d'y inclure les ouvrages de linguistique
géndrale que rous avons consultés mais qui ne se rapportent qu'indi-

rectemant au sujet du memoire.



